OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 1 Pv 383/18/7707-9 PresSov 12.10.2018
EEC: 2-58-1097-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 8 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od 01.07.2015 do 13.11.2017 v PreSove a inde, si ako biologicky otec mal.
XXXXX, nar. XXXXX (16 r.), trv. bytom u matky, umyselne neplni zakonnu povinnost
vyzZivovat iného aj napriek tomu, ze mu tato povinnost vyplyvala zo Zakona C.
36/2005 Z.z. o rodine plnit' vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené dieta alebo na
nezaopatrené dieta podla osobitného zakona a nasledne v_obdobi od 14.11.2017
doposial’ bol zaviazany rozsudkom Okresného sudu Trnava pod sp. zn.: XXXXX zo
dria XXXXX2017, pravoplatnym a vykonatefnym dna XXXXX.2017 platit na hore
uvedeného mal. XXXXX vyzivné_vo vyske 90,- EUR mesacne vzdy k 15-tému dniu v

mesiaci vopred k rukam matky s u€innostou od pravoplatnosti
vySSie uvedeného rozsudku, ¢im mu voCi matke maloletého XXXXX, nar. XXXXX, trv.
bytom PreSov, XXXXX za obdobie od 01.07.2015 doposial ( vratane

mesiaca oktéber 2018) vznikol dlh na vyzivhom vsume 1.640,40 EUR



lzastavujem, pretoZze zanikla trestnost Cinu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa PZ z Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej
policie PreSov pod sp. zn.: CVS:ORP-XXXXX1-PO-2018 zo dita XXXXX.2018 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a dria 06.08.2018
uznesenim totoznej spisovej znacky podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie pre pre€in zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods.
3 pism. b) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po ukonc&eni vySetrovania vySetrovatel PZ z ORPZ, Odboru kriminalnej policie
Presov predlozil tunaj$ej prokuratire vy$etrovaci spis, sp. zn.: CVS:ORP-XXXXX/1-
VYS-PO-2018 spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 1
pism. h) Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona.

Preskumanim predlozeného vySetrovacieho spisu som zistila, ze navrh
vySetrovatela PZ je dovodny.

V priebehu vySetrovania bol ku skutku vypocuty obv. XXXXX, ktory vo svojej
vypovedi okrem iného uviedol, Ze dizne vyZivné na svojho maloletého syna XXXXX
v plnej vySke uhradil, taktiez popisal, kedy presne av akej vySke boli uhradené
jednotlivé penazné Ciastky vyzivného k rukam opravnenej osoby, matky dietata.

Svedkyna — poskodena XXXXX vo svojej poslednej vypovedi potvrdila
skuto&nosti, Ze jej byvaly manzel, obv. XXXXX jej diZzne vyZivné uhradil v pinej vyske,
¢im si v plnom rozsahu splnil svoj dlh na vyzivhom za vySSie uvedené obdobie.
Uviedla, Ze jej byvala svokra v mene svojho syna, teda exmanzela zaslala synovi
XXXXX dnha 23.02.2018 sumu 100,- Eur, dna 16.04.2018 sumu 100,- Eur, na
Vianoce 2017 sumu 100,-Eur, dna 23.07.2018 jej exmanzel, teda menovany
obvineny zaslal sumu 1.000,- Eur prevodom na ucet, dina 24.09.2018 sumu 90,-Eur,
sumu 161,-Eur uhradil vzhladom na odstup €asu v presne nezisteny mesiac a rok,
taktiez za mesiac oktober 2018 bola nim uhradena suma 90,-Eur.

SucCastou vySetrovacieho spisu je okrem iného listinného materialu aj
rozsudok Okresného sudu Trnava pod €.k.: XXXXX zo diia XXXXX.2017, z ktorého
vyplyvaju vyssSie uvedené skutocnosti.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, €o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného
zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatoéne splinil skor, nez sa sud odobral na zaverecnu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.



Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti povazujem za preukazané, ze
obvineny XXXXX dlh na vyzivhom uhradil v celom rozsahu, ¢im si dodato¢ne splinil
svoju vyzivovaciu povinnost a kedZe jeho konanie nemalo trvalo nepriaznivé
nasledky, trestnost Cinu zanikla. Preto bolo potrebné trestné stihanie podla § 215
ods. 1 pism. h) Trestného poriadku zastavit a to s poukazom na ustanovenie § 86
ods. 1 pism. a) Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto wuzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozno podat
do 3 (troch) pracovnych dni od jeho doruCenia na tunajSiu prokuraturu,
o ktorej rozhodne Krajska prokuratura v PreSove.

Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Maria EStokova
prokuratorka



