OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 222/19/7707-12 PresSov 04.12.2019
EEC: 2-58-1229-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od 02.06.2018 do 20.11.2019 (vratane mesiaca november 2019) v obci
XXXXXkr. PreSov a inde, ako matka mal. XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom Lunik
IX, okr. XXXXX Il, si z nedbanlivosti neplnila svoju zakonnu vyzivovaciu
povinnost’, hoci jej tato povinnost’ vyplyva zo Zakona o rodine a
taktiez jej bola ulozena aj uznesenim Okresného sudu Presov, sp.zn.: XXXXX
zo dna 14.09.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 21.12.2018
a vykonatelnost’ dna 05.12.2018, v spojeni s opravhym uznesenim Okresného
sudu Presov, sp.zn.: XXXXX zo dna 08.11.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost’
a vykonatelnost’ dna 28.12.2018, ktorym bola zaviazana prispievat’ na vyzivu
svojho maloletého syna XXXXX sumou vo vyske 30% zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobithého zakona a to vzdy
do 20-tého drnia v mesiaci k rukam otca dietata XXXXX, nar. XXXXX trv. bytom
XXXXX



€. XXXXX, okr. Presov, ¢im jej takto za uvedené vznikol dlh na vyzivhom v
sume 507,32 EUR

zastavujem, lebo zanikla trestnost’ Cinu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ z Obvodného oddelenia PZ XXXXX
pod sp.zn.:CVS:ORP-XXXXX-P0O-2019 zo diia 09.04.2019 bolo podia § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre precin zanedbanie povinnej
vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona.

Dna 07.06.2019 povereny prislusnik PZ z Obvodného oddelenia PZ XXXXX
uznesenim totoznej spisovej znacky podfla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX pre prec€in zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Po ukonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ z Obvodného
oddelenia PZ XXXXX predlozil tunajSej prokurature vySetrovaci spis, sp. zn.:
CVS:0ORP-XXXXX-P0-2019 spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla
§ 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1
pism. a) Trestného zakona.

Preskumanim predloZzeného vySetrovacieho spisu som zistila, Zze navrh
povereneého prislusnika PZ je dévodny.

V priebehu skrateného vySetrovania bola ku skutku vypocuta obv. XXXXX
ktora vo svojej vypovedi okrem iného uviedla, Ze dlh na vyzivhom vo vztahu ku
svojmu maloletému synovi XXXXX., nar. XXXXX za uvedené obdobie uz v plnom
rozsahu uhradila svojmu manzelovi XXXXX, s ktorym su toho €asu v rozvodovom
konani. DIh uhradila prostrednictvom svojej obhajkyne XXXXX z Advokatskej
kancelarie XXXXX. Menovanu advokatku vzhfadom k tomu, Ze toho €asu sa ona
zdrziava a ma zaroven aj prechodné bydlisko v Spojenom kralovstve Velkej Britanie
a XXXXX, splnomocnila pisomne na svoje zastupovanie v konani pred sudmi,
organmi verejnej moci a inymi pravnymi subjektmi, v obcCianskom konani a najma v
trestnej veci vedenej na OO PZ Jarovnice pod sp.zn.: CVS:0ORP-XXXXXP0-2019 a
to dra 18.06.2019.

V zavere svojej vypovede uviedla, Ze lutuje, Ze vyzZivné na svojho syna
neplatila tak, ako jej to bolo urcené sudom a ako jej to zaroven vyplyva aj zo zakona
o rodine, avSak ona nie je toho Casu nikde zamestnana, nema Ziadny majetok, stara
sa o nu, ako aj prispieva jej na zivobytie jej mama, vyhlasila vSak, ze do buducna uz
bude nacas platit vyzivné.




Svedok — poskodeny XXXXX vo svojej poslednej vypovedi zo dnha 05.11.2019
uviedol, Zze mu bola koncom mesiaca jul 2019 uhradena na vyzivné jeho syna
Samuela C. suma vo vyske 421,-Eur a v mesiaci september 2019 mu pri$la platba
30,-Eur, teda v Case jeho vysluchu bolo potrebné uhradit zo strany matky jeho
maloletého syna S.C. - XXXXX vyzivné este za mesiac oktdber 2019.

K veci bol ako svedok vypocuty otec menovaného poSkodeného — XXXXX
ktory popisal spbsob spoluzitia svojho syna sobv. XXXXX, ako aj uvadzal
skutoCnosti, suvisiace s vychovou a vyzivou jeho maloletého vnuka XXXXX.

SucCastou vysSetrovacieho spisu su aj listinné materidly ato: uznesenia
Okresného sudu PreSov pod €.k.: XXXXX zo dfia 14.09.2018 ¢&.I. 89-90, €.k.: XXXXX
zo dna 08.11.2018 €.I. 91 a C.k.: XXXXX zo dna 19.12.2018 €.I. 92-94 o nariadenie
neodkladného opatrenia, rodny list mal. XXXXX. €.l. 95, postové poukazky ¢.l. 96-98,
135, vypocet dlzného vyzivného C.I. 99, spravy na obv. €.I. 100-123 a sprava
advokata obv. C.I. 134.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, ze posSkodenému XXXXX bolo uhradené
vyzivné prostrednictvom postovnych poukazok a to dna 25.07.2019 vo vySke 421,-
Eur ( €.I. 96 vyS. spisu), dfia 20.09.2019 vo vySke 30,-Eur ( €.I. 97 vyS. spisu), dha
31.10.2019 vo vyske 30,-Eur ( C.I. 98 vyS. spisu) a dna 22.11.2019 VO
vySke 30,-Eur ( €.I. 135 vyS. spisu), teda dlzné vyzivné za obdobie od 02.06.2018
do 20.11.2019 (vratane mesiaca november 2019) v celkovej vyske 507,32 EUR,
bolo v plnom rozsahu uhradené.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, €¢o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného
zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' €inu.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti povazujem za preukazané, ze
obvinena XXXXX dlh na vyzivnhom uhradila v celom jeho rozsahu, ¢im si dodatocne
splnila svoju vyzivovaciu povinnost a kedze jej konanie nemalo trvalo nepriaznivé
nasledky, trestnost’ €inu zanikla.

Z uvedeného dbévodu bolo potrebné trestné stihanie podla § 215 ods. 1 pism. h)
Trestného poriadku zastavit' a to s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozno podat



do 3 (troch) pracovnych dni od jeho dorucenia na tunajSiu prokuraturu,
o ktorej rozhodne Krajska prokuratura v PreSove.
Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Maria EStokova
prokuratorka



