OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 414/18/7707-12 PresSov 06.12.2018
EEC: 2-58-1258-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d, pismeno f Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d, pismeno f Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 04.06.2018 v lesnom poraste €. 172B 00 nachadzajuci sa v katastralnom uzemi
obce Chminianske Jakubovany, okr. PreSov nad rdbmskou osadou v Casti zvanej ,V
jarku" nasSiel dva kusy stromu Borovica lesna (lat. Pinus silvestris) v rozmeroch prvy
o dizke kmeria 400 cm, priemere v strede kmeria 7,6 cm, o priemere na konci kmefia
8 cm a druhy o dizke kmefia 500 cm, priemere v strede kmefia 9,5 cm a o priemere
na konci kmerfia 8 cm, ktoré nasledne stiahol do miesta bydliska, kde bol
kontrolovany hliadkou PZ a poc€as kontroly bol vyzvany na predloZenie potrebného
povolenia na vyrub alebo zber drevnej hmoty v predmetnej lokalite, ktoré nemal, ¢im
pre Lesy SR §.p. OZ Pre$ov Lesna sprava Siroké spdsobil $kodu kradezou 0,02 m3
dreviny Borovica lesna vo vyske 0,19 eur a to aj napriek tomu, Ze bol za obdobny ¢in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty Okresny uradom PreSov v
rozkazom konani sp. ¢. OU-PO-OWS2-2017/031843 pokutou vo vySke 30 € zo dna
28.08.2017

lebo je nepochybné, Zze skutok nespachal obvineny.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Chminianska
Nova Ves uznesenim sp. zn. ORP-866/CH-PO-2018 z 09.07.2018, podla § 199 ods.
1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a sucasne podfla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesol XXXXX obvinenie pre skutok kvalifikovany ako pre€in kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. d), pism. f) Tr. zakona, ktory spachal obvineny tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania boli do vySetrovacieho spisu
zabezpelené priestupkovy spis OO PZ Chminianska Nova Ves, opatrenie
Okresného sudu PreSov o ustanoveni obhajcu, plnomocenstvo poskodeného, mapa
lesného porastu, vypis z katastra nehnutelnosti, rozkaz o uloZeni sankcie za
priestupok, vypocuti boli obvineny XXXXX, poskodeny XXXXX, svedkovia XXXXX,
XXXXX a XXXXX.

Dna 16. novembra 2018 vo veci konajuci vySetrovatel Policajného zboru
predloZil po ukonCeni vySetrovania na tunajSiu prokuraturu spisovy material, spolu
s navrhom na podanie obZaloby. Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, ze
navrh vySetrovatela PZ nie je opodstatneny ani dévodny.

Povereny prislusnik PZ vzniesol XXXXX obvinenie na podklade
priestupkového konania vedeného na OO PZ Chminianska Nova Ves pod sp. zn.
CPS:0RPZ-PO-OPP7-84/2018-P, kde jedinym priamym dékazom podporujicim
spachanie skutku XXXXX bol Zaznam o podani vysvetlenia podla § 60 ods. 2 zak.
SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch, zo drfia 04.06.2018, kde menovany podal
vysvetlenie a ku skutku sa priznal.

Nasledne po vzneseni obvinenia vSak XXXXX vyuzil svoje pravo a odoprel vo
veci vypovedat. Ako svedok bola vypocuta druzka obvineného, ktora rovnako vyuZzila
svoje pravo avo veci nevypovedala. Ako svedkovia boli vypocuti prislusnici
Obvodného oddelenia PZ Chminianska Nova Ves pprap. XXXXX a prap. XXXXX,
ktori vo svojich vypovediach popisali okolnosti dokumentovania podozrenia zo
spachania priestupku proti majetku, kde obaja zhodne uviedli, Ze ako prechadzali
sluzobnym vozidlom po rémskej osade v obci Chminianske Jakubovany, pred
chatrcou si vSimli dva kmene stromov, nasledne stotoznili osobu, ktorej mali stromy
patrit ako XXXXX, a po tomto iSli do lesa na miesto, ktoré im XXXXX ukazal, a ked
prisli do lesa, urobili si fotky. Na Obvodnom oddeleni vypoculi XXXXX, ktory popisal
miesto a uviedol, Zze povolenie na vyrub a tazbu drevnej hmoty nemal.

~ Zvysluchu poskodeného vyplyva, Ze kradezou dvoch kusov dreviny borovica
o dizke kmenov 400 cm a 500 cm bola pre spol. Lesy SR, §.p. OZ PreSov, Lesna
sprava Siroké, okr. PreSov Skoda vo vyske 0,19,-Eur.

Z takto vykonaného dokazovania vyplyva, Zze vo veci neexistuje ziadny ddkaz
preukazujuci spachanie skutku obvinenym. Za takyto dékaz rozhodne nemozno
povazovat vysluchy prislusnikov OO PZ Chminianska Nova Ves, ktori neboli
svedkami priebehu pachania kradeze dreva XXXXX, resp. toho neprichytili
bezprostredne po spachani skutku s drevom, tito vypovedali len o okolnostiach



dokumentovania podozrenia zo spachania priestupku proti majetku. PosSkodeny
XXXXX sa pri svojom vysluchu vyjadril len k nahrade Skody, ktora mu bola kradezou
dreva spbsobena, ku skutkovym okolnostiam priebehu kradeze sa vyjadrit nevedel.
V ramci pripravného konania nebol identifikovany svedok, ktory by videl, ako sa
stihaného skutku dopusta obvineny, resp. su€astou vySetrovacieho spisu nie su také
pisomné dobkazy, ktoré by preukazovali spachanie skutku obvinenym. Z vySSie
uvedeného je tak zrejmé, Ze doposial vykonanym vySetrovanim nebol procesnym
spdsobom vyprodukovany taky dbékaz, ktory by XXXXX usvedCoval zo spachania
preCinu kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. d), pism. f) Trestného zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Vzhladom na vySSie uvedené som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené proti XXXXX som zastawvil.
Doplnte text

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Tomas Petras
prokurator



