OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 1 Pv 322/20/7707-7 PresSov 15.10.2020
EEC: 2-58-1264-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od mesiaca januar 2020 do 15.10.2020 (vratane mesiaca oktober 2020) v PreSove
a inde, ako biologicky otec mal. XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, si umyselne neplnil
vyZzivovaciu povinnost, hoci mu tato povinnost vyplyva zo Zakona o rodine a zaroven
mu bola uloZzena rozsudkom Okresného sudu v PreSove sp.zn.: XXXXX/2018-20 zo
dnia 19.12.2018, ktory nadobudol pravoplatnost’ dha 02.01.2019 a vykonatefnost dna
16.01.2019, ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu mal. syna XXXXX XXXXX
sumou vo vysSke 70 ,- Eur mesacne a to vzdy do 15-tého dria v mesiaci vopred
k rukam matky dietata- XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom Presov, ul. XXXXX, po¢nuc
driom pravoplatnosti rozsudku, ¢im mu za uvedené obdobie vznikol dlh na vyzivhom
vo vyske 700 ,- Eur, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch za taky Cin odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu v PreSove
sp.zn.: XXXXX/2019 zo dna 10.12.2019, ktory nadobudol pravoplatnost a
vykonatefnost dna 31.12.2019,




lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ z Okresného riaditel'stva PZ, Odboru kriminalnej
policie PreSov pod sp.zn.: CVS:ORP-XXXXX1-VYS-P0O-2020 zo dfia 07.06.2020
bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre precin
zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona
na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Uznesenim vySetrovatefa PZ z Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej
policie PreSov pod sp.zn.: CVS:ORP-XXXXX1-VYS-P0O-2020 zo dia 06.08.2020
bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX pre precin zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze ako biologicky otec mal. XXXXX
XXXXX, nar. XXXXX si v PreSove a inde v obdobi od mesiaca januar roku 2020
vratane az doposial umyselne neplni vyZivovaciu povinnost, hoci mu tato povinnost
vyplyva zo Zakona o rodine a zarovern mu bola ur€ena rozsudkom Okresného sudu v
PreSove sp. zn. XXXXX/2018-20 zo dfia 19.12.2018, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 02.01.2019 a vykonatelnost 16.01.2019 a ktorym bol zaviazany prispievat na
vyzivu mal. Dariusa XXXXX, nar. XXXXX sumou vo vySke 70,- Eur mesacne k rukam
matky, vzdy do 15-tého dna v mesiaci vopred, pocnuc
pravoplatnostou rozsudku, teda diiom 02.01.2019, ¢im mu za uvedené obdobie od
mesiaca januar roku 2020 vratane doposial vznikol dlh na vyzivhom vo vyske
najmenej 420 ,- Eur, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch za taky ¢in odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu v PreSove sp.
zn. XXXXX2019 - 61 zo dna 10.12.2019, ktory nadobudol pravoplatnost a
vykonatelnost dna 31.12.2019.

Po ukonceni skrateného vySetrovania vySetrovatel PZ predlozil tunajSej
prokuratire vySetrovaci spis, sp.zn.: CVS:ORP-XXXXX/1-VYS-P0-2020 spolu
s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného
poriadku s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Preskumanim predloZzeného vySetrovacieho spisu som zistila, Ze navrh
vySetrovatefa PZ je dévodny.

V priebehu skrateného vySetrovania bol ku skutku vypocCuty obv. XXXXX, ktory
okrem iného uviedol, ze dlh na vyzivnhom vo vztahu ku svojmu maloletému synovi uz
uhradil ato vo vySke 560,-EUR na ucet matky dietata. Zaroven dodatoCne dolozil
doklad o uhrade vyZivného. Svoje konanie olutoval.

Svedkyfia — poSkodena XXXXX vo svojej poslednej vypovedi potvrdila
skutoCnosti, tvoriace skutok daného uznesenia, pricom taktiez potvrdila, zZe
biologicky otec jej maloletého syna XXXXX — XXXXX dizne vyZivné uhradil v pine;
vysSke, ¢im si v plnom rozsahu splnil svoj dlh na vyzivnom za uvedené obdobie, teda
od mesiaca januar 2020 do mesiaca august, teda vratane mesiaca august 2020.
VyZzivné je menovany vyplatil prostrednictvom Seku na poste, o ¢om dolozila ustrizok
Seku na C.I. 26 vys. spisu.




Na C.I. 62 vyS. spisu sa nachadza uradny zaznam PZ, z ktorého vyplyva, Ze
dna 11.09.2020 bolo na ORPZ, OKP Presov dorucené potvrdenie o zaslani dalSej
Ciastky vyzivného posSkodenej a to zo strany menovaného obvineného, suma
70,-EUR za mesiac september 2020, o Com svedCi aj kopia Sekovej poukazky na C.I.
63 vys. spisu.

VysSetrovatelom PZ bolo u sved.-posk. XXXXX zistované, €i obv. XXXXX si
splnil vyZivovaciu povinnost aj za mesiac oktober 2020, kde poSkodenou bolo
potvrdené, Ze menovany obvineny si uz plni svoju vyzivovaciu povinnost' pravidelne,
teda uhradil vyZivné aj za mesiac oktéber 2020 ( suma 70,-EUR). Potvrdzuje to
uradny zaznam zo dna 15.10.2020, ktory je sucCastou vySetrovacieho spisu na C.I.
71, ako aj kopia Sekovej poukazky na sumu 70,-EUR, zaslana menovanym
obvinenym drna 15.10.2020.

Sucastou vySetrovacieho spisu su aj listinné materialy a to: odstupenie veci
C.l. 1, zapisnica o tresthom oznameni €.l. 2, rozsudok Okresného sudu PreSov pod
C.k.: XXXXX2018-20 zo dna 19.12.2018 C.l. 4, trestny rozkaz a iné ¢.I. 7-8, 58-59,
Sekoveé poukazky na sumu 560,-EUR a 70,-EUR ¢C.I. 25-26, 63, spravy na obv.: zo
Soc. poistovne Predov &.1. 48-49,60, z OU, katastra PreSov &.I. 50, z miesta bydliska
C.I. 51, od zamestnavatefov €.I. 52-57, rodny list mal. €.l. 61, uradné zaznamy PZ C.I.
62, odpis z registra trestov obv. €.I. 64, vypis z evidencie priestupkov obv. €.I. 65-66.

Precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, Co aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat iného.

Podla § 207 ods. 3 pism. c) Trestného zakona, odnatim slobody na jeden rok
az pat rokov sa pachatel potresta; ak spacha Cin uvedeny v odseku 1 alebo 2, hoci
bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny alebo
z vykonu trestu odnatia slobody uloZzeného za taky trestny Cin prepusteny.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného
zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' €inu.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti povazujem za preukazané, ze
obvineny XXXXX dlh na vyzivhom uhradil v celom rozsahu, ¢im si dodato¢ne splinil
svoju vyzivovaciu povinnost a kedze jeho konanie nemalo trvalo nepriaznivé
nasledky, trestnost’ €inu zanikla.

Z uvedeného dovodu bolo potrebné trestné stihanie podla § 215 ods. 1 pism. h)
Trestného poriadku zastavit' a to s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto wuzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozno podat



do 3 (troch) pracovnych dni od jeho dorucenia na tunajSiu prokuraturu,
o ktorej rozhodne Krajska prokuratura v PreSove.
Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Maria EStokova
prokuratorka



