OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 76/22/7707-21 PresSov 20.01.2023
EEC: 2-58-170-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 246 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 246 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom Case od 21.00 hod. dna 11.02.2022 do 06.00 hod. dna
12.02.2022 na Solivarskej ulici 47 v PreSove na kamennom plote okolo XXXXX
z vnutornej strany namaloval neznamym predmetom a neznamou tekutinou sivej
farby na ploche 3 m x 1,7 m napis ,AJ S DOVOLENIM KNAZA JE HRA NA
MANZELSTVO HRIECH*, na ploche 2,8 m x 1,3 m napis ,AK MA JEDNA ZO STRAN
HRU NANUTENU CELA VEC JE AJ SEXUALNE ZNEUZITIE!*, na ploche 3 m x 1,6
m napis ,NANUTIT SLOBODNEJ ZENE ABY PROVOKOVALA INEHO MUZA
KONKUBINATOM JE ODPORNY SKUTOK*, na ploche 1,6 m x 1,4 m napis ,HANBA
VAM CO STE SPACHALI® a na ploche 1,5 m x 1,3 m napis ,TREST VAS
NEMINIEN®, &im spbsobil pre XXXXX, XXXXX €. 45, XXXXX, Skodu 485 Eur,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika obvodného oddelenia Policajného zboru
XXXXX — juh CVS: ORP-149/JU-P0O-2022 z 12.02.2022 bolo podfa § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie pre preCin poSkodzovania cudzej veci
podfa § 246 ods. 1 Trestného zakona a nasledne uznesenim povereného prislusnika
obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX — juh CVS: ORP-149/JU-PO-2022
z 28.04.2022 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, narodenému XXXXX v PreSove, trvalé bydlisko XXXXX 891/40, XXXXX, pre
skutok popisany vo vyroku tohto uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania bol zabezpeCeny vysluch obvineného,
vysluch poskodeného, znalecké posudky Kriminalistického a expertizneho ustavu
Policajného zboru KosSice, znalecky posudok z odboru stavebnictvo, znalecky
posudok z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, prehliadka tela,
ohliadka miesta Cinu, fotodokumentacia, sprava fakultnej nemocnice, odpis registra
trestov, vypis z Ustrednej evidencie priestupkov a spravy o povesti.

Po zhodnoteni ziskanych dékazov jednotlivo i vich suhrne bol ustaleny
skutkovy stav tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Pre€inu poSkodzovanie cudzej veci podfa § 246 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto poskodi cudziu vec tym, Ze ju postrieka, pomaluje, popiSe farbou
alebo inou latkou.

Obvineny sa k skutku priznal. Napisy urobil, aby poukazal na to, Ze pomocny
biskup ni¢ neurobil s neplatnym sobasom Zeny, ktoru [ubil, aj ked mal. PoSkodeny
obvineného pozna skrz toho, Ze kontaktuje cirkevné institucie ohladne spominane;j
anulacie.

Obvineny policajtom dobrovolne vydal topanky a obleCenie, ktoré mal na sebe
v Case skutku. Rovnako vydal aj Stetec a farby. Na oblecCeni a obuvi boli najdene
stopy po sivej farbe. Zaroven bolo zistené, Ze trasologicka stopa najdena na mieste
¢inu mohla byt vytvorena lavou podoSvou obuvi obvineného, ktora bola predlozena
na porovnavanie.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak Trestny zakon neustanovuje inak.

Do konania bol pribraty znalec, nakolko vznikla pochybnost, Ze obvineny
nebol v Case skutku pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Zo znaleckého posudku XXXXX €. 267/2022 vyplyva, ze obvineny v minulosti
trpel aaj toho Casu trpi na vaznu duSevnu poruchu v zmysle psychozy. Ide
o chronické psychotické ochorenie, ktoré si temer vzdy vyzaduje pravidelnu
a celozivotnu  psychofarmakologicku lieCbu. U obvineného bola v désledku
zavazného procesualneho dusevného ochorenia — paranoidnej schizofrénie v Case
spachania trestného Cinu jeho schopnost rozpoznat nebezpecenstvo a protipravnost
svojho konania zmensena podstatne. Schopnost ovladat’ svoje konanie bola v ¢ase



skutku vymiznuta. Konanie obvineného v inkriminovanej dobe bolo motivované
vaznou dusevnou chorobou, ktorou trpi.

Vzhladom k tomu, Ze obvineny je bez psychiatrickej lieCby minimalne 8 rokov,
je vysoko pravdepodobné, Ze boli uneho pocas celej doby pritomné prejavy
nelieCenej psychotickej poruchy, ktorou trpi, a ta podstatnou mierou vplyva na jeho
schopnost spravne chapat zmysel trestného konania. Obvineny nie je schopny,
vzhladom na vaznu duSevnu chorobu, na ktoru trpi, adekvatne chapat zmysel
trestného konania.

Z hladiska psychiatrického je pobyt obvineného na slobode pre spolo¢nost
nebezpecny, najma pri popierani potreby psychiatrickej lieCby, nakolko pod vplyvom
poruch myslenia a vnimania pri oslabenom kontakte s realitou sa obvineny méze
dopustit’ opat’ protispoloCenského konania. Z medicinskeho hladiska by bolo vhodné
ambulantné ochranné psychiatrické lieCenie a v pripade nespoluprace bude potrebna
zmena na ustavné ochranné psychiatricke lieCenie.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Vlychadzajuc zo zaverov znaleckého posudku, ako aj zo zabezpecCenych
lekarskych sprav, povazujem za preukazané, ze obvineny nebol v Case Cinu pre
nepricetnost trestne zodpovedny, a preto bolo potrebné trestné stihanie zastavit'.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Natalia Macurova
prokuratorka



