OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 73/15/7707-4 PresSov 12.10.2016
EEC: 2-58-300-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 29.4.2015, spisova znactka XXXXX ktorym podla § 216 odsek 1 Trestného
poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dna 19.01.2015 v case 001.30 hod., po vzajomnej dohode, sa vlamali
do samostatne stojacich zdruzenych kélni na drevo, nachadzajucich sa
v romskej osade Jarovnice, okr. Sabinov v blizkosti obytného bloku XXXXX
ato tak, ze spoloénymi silami aza pomoci pakovych kliesti, ktoré z domu
doniesol ml. XXXXX, postupne prestrihli zavory na visiacich zamkoch, ktorymi
boli zaistené kovové mreze na:

- kélni na drevo ¢. ,12.A“ nasledne kovovu mrezu otvorili, vnikli
do vnutornej ¢asti, odkial ukradli 1 ks sekery s drevenou nasadou, ¢im



takto pre majitela kolne XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
spoOsobili Skodu na odcudzenej veci vo vyske 10,- Eur
a poskodenim visiaceho zamku sSkodu vo vyske 4,- Eur, s celkovou
Skodou vo vyske 14,- Eur,

- kélni na drevo ¢. ,13.A“ nasledne kovovu mrezu otvorili, vnikli
do vnutornej ¢asti, odkial ukradli 4 ks drevenych stoli€iek s hnedym
¢alinenim, ¢im takto pre majitelku kélne XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, spésobili Skodu

-2.

na odcudzenych veciach vo vysSke 144,- Eur a posSkodenim visiaceho
zamku Skodu vo vyske 4,- Eur, s celkovou Sskodou vo vyske 148,- Eur,

- kélni na drevo ¢. ,,15.A“ nasledne kovovi mrezu otvorili, vnikli
do vnutornej ¢asti, odkial ukradli 1 ks sekery s drevenou nasadou, €¢im
takto pre majitelku kélne XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom XXXXX,
sposobili Skodu na odcudzenej veci vo vyske 7,- Eur
a poskodenim visiaceho zamku skodu vo vyske 4,- Eur, s celkovou
Skodou vo vyske 11,- Eur,

- kélni na drevo ¢. ,,16.A“ nasledne kovovlu mrezu otvorili, vnikli
do vnutornej €asti, odkial ukradli 1 ks sekery s drevenou nasadou a 1 ks
oblukovu pilku na drevo zelenej farby, €im takto pre majitelku koélne
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, spésobili Skodu na
odcudzenych veciach vo vyske 17,- Eur a poskodenim visiaceho zamku
Skodu vo vyske 4,- Eur, s celkovou skodou vo vyske 21,- Eur,

- kélni na drevo ¢. ,,17.A“ nasledne kovovi mrezu otvorili, vnikli
do vnutornej ¢asti, odkial ukradli 1 ks sekery s drevenou nasadou, ¢im
takto pre majitelku kolne XXXXX, nar.XXXXX, trvale bytom XXXXX,
sposobili Skodu na odcudzenych veciach vo vyske 10,- Eur
a poskodenim visiaceho zamku skodu vo vyske 4,- Eur, s celkovou
Skodou vo vyske 14,- Eur,

- kélni na drevo ¢. ,,11.A“ nasledne kovovu mrezu otvorili, vnikli
do vnutornej ¢asti, kde porozhadzovali tam sa nachadzajuce rézne veci,
pricom z miesta ni€¢ neukradli, ¢im takto pre majitel’ku kélne XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX, spésobili Skodu poskodenim visiaceho
zamku vo vyske 4,- Eur,

po tomto obaja ukradnuté veci skryli do tam nachadzajucich sa krikov
av case 003.30 hod. toho istého dna sa spoloé¢ne ku krikom vratili a veci
poodnasali na dvor rodinného domu, kde byva ml. XXXXX, teda XXXXX, okr.
Sabinov, ¢im takto spésobili kradezou veci celkovu Skodu vo vyske 188,- Eur
a poskodenim visiacich zamkov celkovu skodu vo vysSke 24,- Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 29.4.2015, spisova
znacka XXXXX bola ur¢ena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych nasledovne:



XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratury v PreSove, sp. zn.: XXXXX zo dna
29.04.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 12.05.2015, bolo trestné stihanie
proti obvinenému ml. XXXXX, nar. XXXXX v PreSove, trvale bytom Jarovnice,
prechodne bytom XXXXX, okr. Sabinov a obvinenému ml. XXXXX, nar. XXXXX,
pre pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona spachaného
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona podmienecne zastavené a
bola im uréena skusobna doba v trvani 1 (jedného) roka.

Skusobna doba uplynula drna 12.05.2016.

Podla § 217 ods. 1 veta prva Tr. poriadku &. 301/2005 Z. z. v plathom zneni,
ak obvineny v priebehu skusobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost’ nahradit
Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam, rozhodne organ, ktory trestné
stihanie v prvom stupni podmienecéne zastavil, Ze sa obvineny osvedcil.

Po uplynuti skuSobnej doby boli probaénym a mediaénym udradnikom
Okresného sudu XXXXX vyziadané spravy o povesti obvinenej osoby z miesta
bydliska, bol aktualizovany odpis registra trestov a vyziadana lustracia priestupkov.
Z tychto materialov bolo zistené, Ze obvineny ml. XXXXX nema v odpise z registra
trestov po pravoplatnosti uznesenia o podmienenom zastaveni trestného stihania
podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku ziadny zaznam.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR vyplyva, Ze zadanym
kritériam nevyhovuje Ziaden zaznam o priestupku.

Zo spravy ohladne miesta bydliska vyplyva, Zze menovany obvineny toho ¢asu
Zije v Ceskej republike, v mieste bydliska problémy nema, nebol prejednavany
komisiou verejného poriadku a neboli mu uloZzené Ziadne opatrenia.

Zo spravy OOPZ — XXXXX vyplyva, Zze menovany obvineny nema evidovany
Ziadny priestupok ani trestny Cin, ktorého by sa mal dopustit v obdobi od 12.05.2015,
teda od pravoplatnosti uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut o tom, Ze sa
obv. ml. XXXXX osved¢il v skuSobnej dobe podmiene¢ného zastavenia trestného
stihania, uloZenej mu uznesenim Okresnej prokuratury XXXXX, sp. zn.: XXXXX
XXXXX zo dna 29.04.2015 apreto bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

V zmysle § 217 ods. 4 Tr. poriadku €. 301/2005 Z. z. po nadobudnuti pravoplatnosti
tohto rozhodnutia nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania [§ 9 ods. 1 pism.

e)l.
Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 / troch / dni odo dna jeho
dorucenia na Krajsku prokuraturu v PreSove prostrednictvom Okresnej prokuratury



v PreSove.

JUDr. Maria EStokova
prokuratorka



