OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 629/17/7707-13 PresSov 20.03.2018
EEC: 2-58-316-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v Case okolo 0.00 hod. dna 04.05.2018 po predchadzajucej dohode spolu s XXXXX,
ml. XXXXX a mal. XXXXX, nar. XXXXX, vykonali kradez vldmanim do osobného
motorového vozidla zn. Skoda Felicia, ev. &islo XXXXX, ktoré bolo odparkované v
romskej osade v obci XXXXX okr. XXXXX tak, Ze po predchadzajucej dohode mal.
XXXXX a ml. XXXXX nozikom odstranili tesnenie z predného Celného skla vozidla a
XXXXX spolu s ml. XXXXX rukami odsunuli uvolnené cCelné sklo nabok a cez
vzniknuty otvor ml. XXXXX rukou otvoril prednu odkladaciu skrinku, ktoru prehladal a
z nej ni¢ neukradol, lebo bola prazdna, ¢&im takto poskodenim Celného skla a
tesnenia spbsobili Skodu vo vySke 45,- Eur pre XXXXX z XXXXX, okr. XXXXX

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.



Odovodnenie:

Dnra 24.10.2017 bolo poverenym prislusnikom Obvodného oddelenia PZ XXXXX
pod sp. zn.: CVS:ORP-XXXXXSB-PO-XXXXX zadaté trestné stihanie a stéasne
vznesené obvinenie XXXXX, ml. XXXXX a ml. XXXXX za pre€in kradeze v Stadiu
pokusu spachaného formou spolupachatelstva podla § 14 ods. 1 k § 20 k § 212
ods. 2, pism. a) Trestného zakona, ktorého sa mali dopustit’ tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po vykonani vySetrovania vySetrovatel PZ z ORPZ, OKP XXXXX predlozil
diia 23.02.2018 tunaj$ej prokurature vySetrovaci spis, sp. zn.: CVS:ORP-XXXXX/1-
VYS-PO-XXXXX spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods.
1 pism. d) Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie § 9 ods. 1 pism. f)
Trestného zakona.

Preskumanim predloZzeného vySetrovacieho spisu som zistila, Ze navrh
vySetrovatelfa PZ je dévodny.

Pri vysluchu svedkyne-poskodenej XXXXX zo diia XXXXX.2018 bolo zistené,
Ze menovana je manzelkou stryka obvineného ml. XXXXX a po pouceni podla §
211 ods. 1 Trestného poriadku tato uviedla, Ze vzhladom na vySSie uvedeny
pribuzensky vztah nedava suhlas, aby sa pokraCovalo v tresthom stihania synovca
jej manzela.

Nakolko podla ust. § 211 ods. 1 Trestného poriadku, trestné stihanie pre trestny
Cin kradeze podfa § 212 Trestného zakona, proti tomu, kto je vo vztahu k
poskodenému osobou, vocCi ktorej by mal poskodeny ako svedok pravo odopriet
vypoved, mozno zacat’ a uz v zaCatom trestnom stihani pokracovat iba so suhlasom
poskodeného a pretoze tento suhlas poskodenej XXXXX na trestné stihanie synovca
jej manzela nebol dany, bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to uvedené VO
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v nom pokracCovat’ a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty
spat.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

KedZe vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti, trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo za€até, nemozno v hom pokracovat a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie podmienené suhlasom posSkodeného a nebol suhlas dany, bolo
potrebné trestné stihanie podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku zastavit’ a
to s poukazom na ustanovenie § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku, ¢im vydanie
tohto uznesenia povazujem za dostatoCne odévodnené

Poucéenie:

Proti tomuto wuzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozZno podat
do 3 (troch) dni od jeho doruCenia na tunajSiu prokuraturu, o ktorej
rozhodne Krajska prokuratura v PreSove.



Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Maria EStokova
prokuratorka



