OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 1 Pv 622/15/7707-31 PresSov 06.03.2019
EEC: 2-58-446-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury PreSov
zo dna 4.1.2016, spisova znacka 1 Pv 622/15/7707, ktorym podlfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dna 13.07.2015 v Case okolo 12.00 hod. v katastralnom uzemi obce XXXXX,
okres XXXXX, z pozemku patriaceho do lesného pédneho fondu lesného dielca Cislo
XXXXX s parcelnym Cislom XXXXX zapisanom v registri C KN na liste vlastnictva
Cislo XXXXX, v Casti lesa po lavej strane cesty lll. triedy Cislo XXXXX v smere od
obce XXXXX, okres XXXXX, po vzajomnej dohode za ucelom zabezpecenia si dreva
na kurenie a varenie, bez povolenia na zber alebo vyrub drevnej hmoty, potom ako
nasli na zemi lezat’ doposial neznamou osobou spileny strom druhu Borovica lesna,
tento pilkou, ktoru si so sebou za tymto ucelom do lesa priniesli, porezali na tzv.
metrovicu o celkovom objeme 0,46 m3 drevnej hmoty, kde tuto nalozili na vozik a



tahali domov, priCom vSak boli prichyteni hliadkou policajného zboru, ¢im takto
spdsobili XXXXX skodu v sume 10,81 eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury PreSov zo dna 4.1.2016, spisova
znacCka 1 Pv 622/15/7707, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
30 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury v PreSove zo dha 4. januara
2016, sp. zn. 1 Pv 622/15/7707-8, ktoré vo vztahu k obvinenému nadobudlo
pravoplatnost dna 19.01.2016, bolo trestné stihanie proti obvinenému pre precin
kradeZe spolupachatefstvom podfa §§ 20 k 212 ods. 2 pism. d) Tr. zakona
podmieneCne zastavené a bola mu urCena skuSobna doba v trvani 30 mesiacov.
Skusobna doba uplynula dna 19.07.2018.

Skutok bol spachany na tom skutkovom zaklade, Ze dna 13.07.2015 v Case
okolo 12.00 hod. v katastralnom uzemi obce XXXXX, okres XXXXX, z pozemku
patriaceho do lesného pédneho fondu lesného dielca Cislo XXXXX s parcelnym
Cislom XXXXX, zapisanom v registri C KN na liste vlastnictva Cislo XXXXX, v Casti
lesa po lavej strane cesty lll. triedy Cislo XXXXX v smere od obce XXXXX, okres
XXXXX, po vzajomnej dohode za ucCelom zabezpeCenia si dreva na kurenie a
varenie, bez povolenia na zber alebo vyrub drevnej hmoty, potom ako nasli na zemi
lezat’ doposial neznamou osobou spileny strom druhu Borovica lesna, tento pilkou,
ktoru si so sebou za tymto ucelom do lesa priniesli, porezali na tzv. metrovicu o
celkovom objeme 0,46 m3 drevnej hmoty, kde tuto nalozili na vozik a tahali domoy,
pricom vsak boli prichyteni hliadkou policajného zboru, ¢im takto spdsobili XXXXX
Skodu v sume 10,81 eur.

Podla § 217 ods. 1 veta prva Trestného poriadku €. 301/2005 Z. z., ak
obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit
Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam, rozhodne organ, ktory trestné
stihanie v prvom stupni podmienecéne zastavil, Ze sa obvineny osvedcil.

Po uplynuti skuSobnej doby boli probaénym a mediatnym udradnikom
Okresného sudu PreSov vyziadané spravy o povesti obvineného z miesta bydliska
a prislusného OO PZ a bol aktualizovany odpis z registra trestov. Z tychto materialov
bolo zistené, Ze obvineny bol sice v priebehu skusobnej doby jedenkrat priestupkovo
postihnuty za priestupok proti obCianskemu spolunazivaniu, avSak tento svojim
charakterom mozno povazZovat za druhovo odliSny od €inu, ktorého sa dopustil
a teda je mozné ustalit, Ze viedol poCas skusobnej doby podmienecného zastavenia
trestného stihania riadny Zivot.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti mam za to, Zze su splnené vSetky
podmienky citovaného zakonného ustanovenia a preto som rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.



V zmysle § 217 ods. 4 Trestného poriadku po nadobudnuti pravoplatnosti
tohto rozhodnutia nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1 pism. e)
Trestného poriadku).

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Juraj Oravec
prokurator



