OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 251/17/7707-16 PresSov 17.05.2019
EEC: 2-58-537-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

3. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 23.6.2017, spisova znacka 3 Pv 251/17/7707, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgili.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dna 07.03.2017 v Case okolo 10.00 hod. v lesnom poraste €. 157 00, z parcely Cislo
XXXXX podla registra E KN, na ktoru sa viaze list vlastnictva €. 1140, v katastralnom
uzemi XXXXX okr. XXXXX, po predchadzajucej vzajomnej dohode, bez povolenia na
zber alebo vyrub drevnej hmoty odcudzili dva kusy dreviny borovica lesna o dizkach
13,5 m a 15,5 m, priemeroch 30 cm a 20 cm, a jeden kus dreviny osika o dizke 21,5
m a priemere 20 cm, o celkovom mnozstve 1,86 m3 ato tak, Ze po prichode do
lesného porastu zrubali 2 dreviny borovice a jednu drevinu osika, kmene prerubali na
polovicu a na pleciach ich zvazali k voziku, ktory si na tento ucel priniesli z domu,
priCom vSak pri nakladani dreva na vozik boli prichyteni hliadkou Policajného zboru,
Cim takto spdsobili XXXXX republiky, §. p., Odstepny zavod XXXXX, Lesna sprava
XXXXX, okr. XXXXX, ICO: XXXXX $kodu v sume 21,17 .- €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 23.6.2017, spisova
znacka 3 Pv 251/17/7707, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

2. XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

3. XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim podfa § 216 ods. 1 Tr. por., sp. zn. 3Pv 251/17/7707 zo dna
23.06.2017, prokurator OP XXXXX po splneni zakonnych podmienok podmienecne
zastavil trestné stihanie obvinenych XXXXX, XXXXX a XXXXX stihanych pre precin
kradez podfa § 212 ods. 2 pism. d) Trestného zakona formou spolupachatelstva
podfa § 20 Trestného zakona, ktory spachali na tom skutkovom zaklade, Ze drna
07.03.2017 v Case okolo 10.00 hod. vlesnom poraste ¢. 157 00, z parcely Cislo
XXXXX podla registra E KN, na ktoru sa viaze list vlastnictva €. 1140, v katastralnom
uzemi XXXXX, okr. XXXXX, po predchadzajucej vzajomnej dohode, bez povolenia
na zber alebo vyrub drevnej hmoty odcudzili dva kusy dreviny borovica lesna
o dizkach 13,5 m a 15,5 m, priemeroch 30 cm a 20 cm, a jeden kus dreviny osika
o dizke 21,5 m a priemere 20 cm, o celkovom mnozZstve 1,86 m3 ato tak, Ze po
prichode do lesného porastu zrubali 2 dreviny borovice a jednu drevinu osika, kmene
prerubali na polovicu a na pleciach ich zvazali k voziku, ktory si na tento ucel priniesli



zdomu, pricom vS8ak pri nakladani dreva na vozik boli prichyteni hliadkou
Policajnéeho zboru, ¢im takto sposobili XXXXX republiky, §. p., Odstepny
zavod XXXXX, Lesna sprava XXXXX, okr. XXXXX, 1CO: XXXXX skodu v sume
21,17,- €.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. bola obvinenym XXXXX, XXXXX a XXXXX
uvedenym uznesenim urCena skuSobna doba v trvani 18 mesiacov, ktora zacala
plynut nadobudnutim jeho pravoplatnosti.

Uznesenie prokuratora OP XXXXX podlfa § 216 ods. 1 Tr. por. nadobudlo
pravoplatnost drnia 07.07.2017.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu sku$obnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj v priebehu skuSobnej doby, ze sa v trestnom stihani
obvineného pokracuje.

Vzhladom k tomu, Ze skuSobna doba urCena obvinenym pri podmieneénom
zastaveni ich trestného stihania uplynula, bol v ramci probacného konania
vykonaného Okresnym sudom XXXXX sp. zn. 1Pr/22/2019 zistovany spbsob Zivota
obvinenych  XXXXX, XXXXX a XXXXX. Boli zadovazené odpisy zich registra
trestov, spravy o0 povesti z miesta trvalého bydliska z obce XXXXX, okr. XXXXX
a z Obvodného oddelenia PZ XXXXX, ako aj vypisy z Centralnej evidencie
spravnych deliktov a priestupkov.

Ako vyplyva z odpisov registra trestov, obvineni sa po pravoplatnom
podmienec¢nom zastaveni trestného stihania, po 07.07.2017 nedopustili spachania
Ziadneho trestného Cinu. Z miesta bydliska z obce XXXXX su hodnoteni v podstate
kladne, ni¢ zaporné sa im nevytyka, nie je u nich evidované pozivanie navykovych
latok v domacnosti a nebola na nich podana staznost zo strany obCanov obce. Zo
spravy z Obvodného oddelenia PZ XXXXX su obvineni hodnoteni rovnako kladne,
alkoholické napoje pozivaju prilezitostne a neboli zistené nezhody s ostatnymi
obyvatelmi obce.

Z vypisu z Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov je zrejme, ze
XXXXX spachal dna 06.09.2018 priestupok proti bezpecnosti a plynulosti cestnej
premavky podla § 22 ods. 1 pism. I) zak. ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch tym, Zze ako
cyklista jazdil bez prilby, za o mu bola v blokovom konani uloZzena pokuta vo vyske
10,-Eur. Z vypisu z Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov vyplyva, ze
XXXXX sa dopustil poCas skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného
stihania spachania Styroch priestupkov. Dna 12.10.2017 spachal priestupok proti
bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22 ods. 1 pism. |) zak. &.
372/1990 Zb. o priestupkoch tym, Ze ako chodec preSiel pri prechadzani cez cestu
mimo priechodu pre chodcov, za ¢o mu bola v blokovom konani uloZena pokuta vo
vySke 20,-Eur, dha 21.11.2017 spachal ako chodec priestupok proti bezpecCnosti
a plynulosti cestnej premavky podla § 22 ods. 1 pism. |) zak. €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch, za ¢o mu bola v blokovom konani uloZzena pokuta vo vyske 10,-Eur,
dria 10.01.2018 spachal priestupok proti verejnému poriadku podla § 47 ods. 1 pism.
d) zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch tym, Ze znecistil verejné priestranstvo, za ¢o



mu bola v blokovom konani uloZzena pokuta vo vyske 30,-Eur a diia 22.08.2018
porusil VZN mesta XXXXX €. 6/2010 o Cistote mesta a verejnom poriadku, za ¢o mu
bolo uloZzena sankcia napomenutie. Z vypisu z Centralnej evidencie spravnych
deliktov a priestupkov je zrejmé, ze XXXXX spachal dna 19.12.2017 priestupok proti
bezpe€nosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22 ods. 1 pism. |) zak. C.
372/1990 Zb. o priestupkoch tym, Zze ako osoba sediaca na sedadle povinne
vybavenom bezpecnostnym pasom tento nepouZzil, za ¢o mu bola v blokovom konani
ulozena pokuta vo vysSke 10,-Eur. Uvedené protipravne konania XXXXX, XXXXX
a XXXXX vSak vykazuju malu zavaznost, pricom sa jedna o druhovo odliSné
protipravne konanie nez to, pre ktoré im bolo podmieneCne zastavené trestné
stihanie.

Na zaklade vysSie konstatovanych dokladov je teda zrejmé, Ze obvineni pocas
skuSobnej doby viedli riadny Zivot.

Vzhladom k tomu, Ze boli splnené vSetky zakonné podmienky na to, aby sa
obvineni v zmysle § 217 ods. 1 Tr. por. osvedcili, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Tomas Petras
prokurator



