OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 56/22/7707-21 PreSov 26.06.2023
EEC: 2-58-568-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
uCastnictvo: bez ucastnictva

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 14.4.2022, spisova znacka 2 Pv 56/22/7707, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dnia 06.01.2022 v ¢ase okolo 14.45 hod. v katastralnom Uzemi obce XXXXX, okres
XXXXX, v lesnom poraste 200 11 vedenom ako lesny pozemok, na parcele E KN ¢.
400, list vlastnictva €. 700, bez povolenia na zber a vyrub drevnej hmoty najprv
sekerou zrubal stromy rozmerov 2,13 m x 0,82 m x 0,60 m o priemere od 0,07 m do
0,21 m a o celkovom objeme 0,57 m? dreviny topol osikovy, VI. triedy akosti, ktoré
porubal na mensie kusy a naukladal do pripraveného vozika, ktory mal na tento ucel
so sebou, v umysle pouzit drevnu hmotu ako palivové drevo, €im uzivatelovi



pozemku, XXXXX, &. p., ods$tepny zavod Sari§, Lesna sprava Sabinov,
Hviezdoslavova 3, Sabinov, spésobil $kodu 9,41 Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 14.4.2022, spisova
znacka 2 Pv 56/22/7707, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. 2Pv 56/22/7707
z0 14.04.2022 bolo podmieneCne zastavené trestné stihanie obvineného XXXXX
vedené pre precCin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. e) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ze dna 06.01.2022 v Case okolo 14.45 hod. v katastralnom
uzemi obce XXXXX, okres XXXXX, vlesnom poraste 200 11 vedenom ako lesny
pozemok, na parcele E KN €. 400, list vlastnictva ¢. 700, bez povolenia na zber
a vyrub drevnej hmoty najprv sekerou zrubal stromy rozmerov 2,13 m x 0,82 m x
0,60 m o priemere od 0,07 m do 0,21 m a o celkovom objeme 0,57 m? dreviny topof
osikovy, VI. triedy akosti, ktoré porubal na mensSie kusy a naukladal do pripraveného
vozika, ktory mal na tento ucel so sebou, v umysle pouzit drevnd hmotu ako palivové
drevo, &m uzivatelovi pozemku, XXXXX, §. p., odstepny zavod Sari§, Lesna sprava
Sabinov, Hviezdoslavova 3, Sabinov, sposobil $kodu 9,41 Eur. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost 12.05.2022.

Predmetnym uznesenim bola ur€ena skusSobna doba v trvani 12 (dvanast)
mesiacov.

SkusSobna doba teda plynula od 12.05.2022 do 12.05.2023.

Po uplynuti skuSobnej doby boli probacénym a mediacnym uradnikom
Okresného sudu XXXXX vykonané probacné ukony, v ramci ktorych bolo zistovane,
Ci obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol riadny Zivot. Preskimala som
vySetrovaci spis, ako aj spravu probacného a mediaéného uradnika, z ¢oho som
zistila nasledovné:

Podla spravy z miesta bydliska je obvineny hodnoteny kladne, vedie riadny
Zivot. Podla odpisu registra trestov a podla vypisu z evidencie priestupkov obvineny
v priecbehu skuSobnej doby nespachal ziaden trestny C¢in, avSak dopustil sa
priestupku.

Podla § 217 ods. 1 alinea prva Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skuSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu
a vyhovel dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze
sa obvineny osvedCcil.

Obvineny sa v priebehu skusSobnej doby dopustil jedného priestupku proti
verejnému poriadku, ktory bol vybaveny napomenutim. Nakolko ide o priestupok
druhovo odliSny od trestného Cc¢inu, kde bolo trestné stihanie podmienecne
zastavené, pretoze sa nejedna o porusenie pravnych noriem proti majetku, priCom
mu zafn ani nebola ulozena sankcia, a teda sa zjavne nejednalo o zavazny



priestupok, mam za to, Ze toto malo zavazné vybocCenie z riadneho spdsobu Zivota
v danom pripade nezaklada dévod na rozhodnutie o neosvedCeni obvineného
v skusobnej dobe. Priestupku malej zavaznosti sa mal navySe dopustit’ takmer na
konci skusobnej doby, 30.04.2023.

Vzhladom na vySSie uvedené som rozhodla otom, Ze sa obvineny
v skusobnej dobe podmieneéného zastavenia trestného stihania osvedcil.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku poucujem obvineného, Zze po
nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia nastavaju ucinky zastavenia trestného
stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Natalia MacCurova
prokuratorka



