OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 105/23/7707-22 Presov 11.10.2023
EEC: 2-58-794-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: kradez  podla §212  odsek 1 pismenog Trestného  zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- precCin: kradez  podla §212  odsek 1 pismenog Trestného  zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 12.02.2023 v Case okolo 12.55 h po svojom vopred uvazenom umysle prisvojit’ si
cudziu vec ukradol z predajne XXXXX v meste Sabinov, ul. Bernolakovej platenu
pefiazenku modrej farby s napisom Jurassic world, ¢im takto uvedenym konanim
spbsobil Skodu pre firmu XXXXX, Logistického Parku 1, XXXXX, prevadzka Sabinov,
Bernolakova, okr. Sabinov vo vyske 7,99,-€, priCom pachatel tento skutok spachal
ajnapriek tomu, hoci uz bol za obdobny Cin v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a za tento skutok mu bola dna 14.03.2022 prisluSnikmi
Obvodného oddelenia PZ Sabinov uloZena blokova pokuta nezaplatena na mieste vo
vySke 15,00,-€, €. bloku A 22 00143309, ktory nadobudol pravoplatnost dna
14.03.2022 a vykonatelnost dna 29.03.2022, pre spachanie priestupku proti majetku
formou kradeze podla § 50 ods. 1/ Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov a pre precin kradez podla § 212 ods. 1 pism. e) Tr. zakona,



ktorého sa obvineny dopustil na tom skutkovom zaklade, Ze dna 13. 08.2023 v Case
okolo 12.55 hod., v OD XXXXX nachadzajucom sa v Sabinove na ulici Namestie
Slobody €. 1919/83, okr. Sabinov (dalej len ,OD Lidl v Sabinove") si prisvojil cudziu
vec tym spOsobom, Ze z predajnej plochy zobral Oravsku slaninu - vakuovo balenu v
hodnote 3,07,-€ a nasledne s uvedenym tovarom preSiel bez zaplatenia za
pokladni¢nu zénu, ¢im tymto svojim konanim spdsobil pre spolocnost XXXXX., so
sidlom Ruzinovska 1E[ 821 02 Bratislava, ICO: 35793 783, $kodu kradezou vo vyske
3,07,- €, pricom lustraciou v ustrednej evidencii priestupkov MV SR bolo zistené, ze
XXXXX bol za obdobny ¢in v predchadzajucich 12 mesiacoch postihnuty a to dria 03.
06. 2023 v Case 15.40 hod. v OD Lidl v Sabinove, za priestupok proti majetku podfa
§ 50 ods. 1 zak. 372/1990 Zb. spachany formou kradeze za ktory mu bola udelena
blokova pokuta -nezaplatena na mieste (€. bloku A2200142525) vo vyske 30,-€,
ktora nadobudla pravoplatnost drna 03. 06.2023,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Sabinov
uznesenim sp. zn. ORP-183/SB-PO-2023 z12.02.2023, podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie a nasledne uznesenim zo dna 25.07.2023
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol XXXXX obvinenie pre skutok
kvalifikovany ako preCin kradez podfa § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zakona, ktory
spachal obvineny tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Sabinov uznesenim
sp. zn. ORP-1133/X-SB-P0O-2023 z 13.08.2023, podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol XXXXX obvinenie pre skutok kvalifikovany ako preCin kradez podla § 212
ods. 1 pism. g) Tr. zakona, ktory spachal obvineny tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia. Uznesenim povereného prislusnika Obvodného
oddelenia Sabinov sp. zn. ORP-183/SB-P0O-2023 z 21.08.2023 boli obe trestné veci
podfa § 21 ods. 3 Tr. poriadku (per analogiam) s poukazom na § 18 ods. 1 Tr.
poriadku spojené na spoloCné konanie.

Dna 02. oktobra 2023 vo veci konajuci povereny prislusnik Policajného zboru
predlozil po ukoncCeni skrateného vySetrovania na tunajSiu prokuraturu spisovy
material, spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania. Preskumanim
vySetrovacieho spisu bolo zistené, ze navrh povereného prislusnika PZ je
opodstatneny a dévodny.

Na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu v PreSove
sp. zn. 33Tp/78/2023 zo dna 15.08.2023, bol za u¢elom vySetrenia duSevného stavu
obv. XXXXX, podfa § 142 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 148 ods. 1, ods. 2
Trestného poriadku uznesenim zo dna 25.08.2023 pribraty do konania znalec
z odboru zdravotnictvo a farmacie, odvetvie psychiatria XXXXX.

Zo znaleckého posudku XXXXX, zn. posudok €. 233/2023 vyplyva, ZzZe
obvineny XXXXX v Case spachania skutku netrpel a ani toho €asu netrpi Ziadnou
duSevnou poruchou ani chorobou v zmysle psycho6zy, uobvineného ide o tazku
mentalnu retardaciu (jedna sa o trvalé zniZzenie rozumovych schopnosti). Obvineny



nie je schopny chapat potrebu a zmysle pravnych predpisov na urovni dobra a zla,
a toho, Co je povolené a €o nie, ajeho rozpoznavacie schopnosti pri porusovani
noriem a pravidiel v spoloCnosti su vymiznuté. Osobnost obvineného je
nediferencovana, simplexna, primitivna. Stupen rozumového a mravného vyvoja je
hiboko nivelizovany na uroven cca 2 rokov, nezodpovedajuci veku obvineného.
Obvineny nie schopny spravne vnimat, zapamatat’ si a spravne reprodukovat prezité
udalosti arovnako nie je schopny spravne chapat zmysel trestného konania
v suvislosti s posudzovanym skutkom. Vzhladom na vyrazny pokles rozumovych
schopnosti u obvineného a jeho nedostatoénu schopnost dorozumiet’ sa je znizena
jeho schopnost plnohodnotne sa branit' pred vySetrovacimi organmi, rovnako nie je
schopny plnohodnotnej uc€asti na sudnom pojednavani. Obvineny v Case pachania
trestnej Cinnosti nebol schopny rozpoznat nebezpecenstvo a protipravnost’ svojho
konania a nebol schopny svoje konanie ovladat. Obe schopnosti boli u neho v Case
skutku vymiznuté. Z hladiska psychiatrického by mohol byt pobyt obvineného na
slobode nebezpeény preto, lebo pre nedostatok rozumovych schopnosti a zvySene;j
sugestibilite by mohlo djst k jeho zneuZitiu zo strany dominantnejSich alebo
intelektovo vyspelejSich jedincov aj na pachanie zavaznejSej trestnej Cinnosti.
Znalkyna dalSie ochranné psychiatrické lieCenie nedoporucuje z dévodu aby nedoslo
k duplicite sudom nariadenych ochrannych lieCeni, kedZe uz mu bolo sudom
nariadené ochranné psychiatrické lieCenie. Znalkyna vSak doporucuje uvazovat nad
trvalym umiestnenim obvineného do zariadenia socialnych sluzieb pre osoby trpiace
mentalnou retardaciou a obmedzenie jeho spdsobilosti na pravne ukony z dévodu
prevencie pachania trestnej ¢innosti.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak tresthého nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhladom na vySSie uvedenég, s poukazanim na zavery znaleckého posudku,
som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné
stihanie vedené proti XXXXX som zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Tomas Petras
prokurator



