OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 360/15/7707 PresSov 16.02.2016
EEC: 2-58-83-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Cesko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Pre€in Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v dobe od mesiaca februar 2015 az doposial v obci XXXXX, ako prirodzeny otec
neprispieva na vyzivu dcéry XXXXX, nar. XXXXX, hoci bol rozsudkom Okresného
sudu v PreSove pod sp. zn. XXXXX zo dna 13.11.2013, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 08.01.2014 a vykonatelnost dna 16.01.2014, zaviazany platit
vyzivné na mal. dcéru XXXXX vo vySke 50,- Eur mesacne vzdy do 15-tého dria
v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, nar. 12.09.1961, trvale bytom XXXXX
pocnuc dnom 08.01.2014 opakovane do buducna, ¢im takto dlhuje na vyzivhom
sumu vo vySke 650,-Eur

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ z Obvodného oddelenia PZ KapusSany
pod sp. zn.: CVS: XXXXX zo dfia 10.06.2015 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a suasne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku
bolo vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti uznesenia.

Po vykonani vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil dha 03.02.2016
tunajSej prokurature vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie
§ 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona.

Preskumanim predlozeného vySetrovacieho spisu som zistila, ze navrh
povereného prislusnika PZ je dévodny.

V priebehu vySetrovania bola k veci vypocuta svedkyna — poSkodena XXXXX,
ktora uviedla, Ze vroku 2014 sa rozviedla s byvalym manzelom XXXXX. Ich
spolocna dcéra XXXXX, nar. XXXXX bola rozsudkom Okresného sudu XXXXX, sp.
zn.. XXXXX zverena do jej osobnej starostlivosti. Jej byvaly manzel bol zaviazany
prispievat na vyzivu mal. XXXXX sumou 50,- Eur mesacne vzdy do 15-tého drna
v mesiaci vopred k rukam matky. Svedkyfa uviedla, Zze obvineny XXXXX si tuto
vyzivovaciu povinnost neplni od mesiaca februar 2015, na dcéru nijakym inym
spdsobom neprispieva a s dcérou sa nestretava. Vo svojej poslednej vypovedi
zroku 2016 uviedla, Ze jej byvaly manzel celkovy dlh vo vySke 650,-Eur uhradil
v plnom rozsahu ato sumu 300,-Eur dna 29.06.2015, sumu 200,-Eur dna
03.11.2015, sumu 100,-Eur v dnoch 07.09.2015, 07.10.2015 a sumu 200,-Eur dna
01.02.2016, takze jej poslal peniaze aj navySe, o com svedcCia aj postové poukazky.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, €o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného
zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti povazujem za preukazané, ze
obvineny XXXXX dlh na vyzivhom uhradil v celom rozsahu, ¢im si dodato¢ne splinil
svoju vyzivovaciu povinnost a kedze jeho konanie nemalo trvalo nepriaznivé
nasledky, trestnost €inu zanikla. Preto bolo potrebné trestné stihanie
podfa § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku zastavit, s poukazom na
ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozno podat
do 3 (troch) dni od jeho doru€enia na tunajSiu prokuraturu, o ktorej
rozhodne Krajska prokuratura v PreSove.

Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Méaria EStokova
prokuratorka



