OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 301/20/7707-28 PreSov 28.10.2022
EEC: 2-58-845-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 6.7.2020, spisova znacka 3 Pv 301/20/7707, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dna 01.04.2020 v Case okolo 10.00 hod. spoloCne odiSli z Romskej osady v obci
XXXXX, kde iSli smerom na obec XXXXX, okr. Sabinov, kde po prichode do obce
pokracovali na parkovisko pri lyziarskom stredisku odkial peSi okolo potoka presli
zhruba 200 metrov do lesného porastu €. 746b, nachadzajuci sa v katastralnom
uzemi obce RencisSov, okr. Sabinov, na parcele ¢. XXXXX podla registra ,E", na ktoru
sa viaze LV €. 504, a podla registra ,C" na parcele €. 296, vedenu ako lesné
pozemky, kde v uvedenom poraste si bez povolenia prisvojili cudziu vec, ktorou je
drevo, buk lesny (lat. Fagus sylvatica) o celkovom objeme 0,49m3 tak, Ze v



uvedenom lesnom poraste na réznych miestach pozbierali uz popadané hrubé
konare stromov ako aj suché stromy s réznymi priemermi od 8 do 17 cm, ktoré
nasledne spolo¢ne pomocou rucnej pily porezali na kratSie kusy a tieto nasledne
naukladali na jednu kopu s rozmermi 1,4m x 0,8m x 0,8 m, s umyslom drevnu hmotu
previezt do miesta bydliska, ¢im tak pre uzivatela lesného pozemku, Pozemkoveé
spolocenstvo -XXXXX, XXXXX €. 11, okr. Sabinov, spdsobili $kodu v celkovej vyske
24,07 - €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dha 6.7.2020, spisova
znacka 3 Pv 301/20/7707, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim podfa § 216 ods. 1 Tr. por., sp. zn. 3Pv 301/20/7707 zo dna
06.07.2020, prokurator OP XXXXX po splneni zakonnych podmienok podmienecne
zastavil trestné stihanie obvinenych XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX stihanych
pre preCin kradez podla § 212 ods. 1 pism. e) Trestného zakona formou
spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona, ktory spachali na tom skutkovom
zaklade, Zze dna 01.04.2020 v Case okolo 10.00 hod. spolo¢ne odisli z Romskej
osady v obci XXXXX, kde iSli smerom na obec XXXXX, okr. Sabinov, kde po
prichode do obce pokracovali na parkovisko pri lyZiarskom stredisku odkial peSi
okolo potoka presli zhruba 200 metrov do lesného porastu €. 746b, nachadzajuci sa
v katastralnom uzemi obce RenciSov, okr. Sabinov, na parcele ¢. 419/1 podla
registra ,E", na ktoru sa viaze LV &. XXXXX, a podla registra ,C" na parcele ¢. 296,
vedenu ako lesné pozemky, kde v uvedenom poraste si bez povolenia prisvojili
cudziu vec, ktorou je drevo, buk lesny (lat. Fagus sylvatica) o celkovom objeme
0,49m3 tak, ze v uvedenom lesnom poraste na réznych miestach pozbierali uz
popadané hrubé konare stromov ako aj suché stromy s réznymi priemermi od 8 do
17 cm, ktoré nasledne spoloCne pomocou ruénej pily porezali na kratSie kusy a tieto
nasledne naukladali na jednu kopu s rozmermi 1,4m x 0,8m x 0,8 m, s umyslom
drevnu hmotu previezt do miesta bydliska, ¢im tak pre uZivatefa lesného pozemku,
Pozemkové spoloCenstvo -XXXXX, XXXXX €. 11, okr. Sabinov, spdsobili Skodu v
celkovej vyske 24,07 ,- €.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. bola obvinenym XXXXX a XXXXX uvedenym
uznesenim uréena skuSobna doba vtrvani 12 mesiacov, obvinenému XXXXX
skuSobna doba 24 mesiacov a obvinenému XXXXX bola uréena skusobna doba 18
mesiacov, ktora zacala plynut’ nadobudnutim jeho pravoplatnosti.

Uznesenie prokuratora OP XXXXX podlfa § 216 ods. 1 Tr. por. nadobudlo
pravoplatnost vo vztahu k obv. XXXXX dna 23.07.2020, vo vztahu k obv. XXXXX
dna 09.09.2020 avo vztahu kobvinenym XXXXX a XXXXX nadobudlo
pravoplatnost dria 18.07.2020.

Uznesenim prokuratora OP XXXXX zo dna 11.04.2022 bolo podla § 217 ods.
1 Tr. por. rozhodnuté o tom, Ze obvineni XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX a XXXXX
sa v skusobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcili.



Podla § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skusobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj v priebehu skusobnej doby, ze sa v trestnom stihani
obvineného pokracuje.

Vzhladom ktomu, Ze skuSobna doba urCena obvinenému XXXXX pri
podmieneCnom zastaveni trestného stihania uplynula, bol v ramci probacného
konania vykonaného Okresnym sudom XXXXX sp. zn. 1Pr/60/2022 zistovany
spdsob zivota obvineného XXXXX. Bol zadovazeny odpis z jeho registra trestov,
spravy o povesti zmiesta trvalého bydliska z obce XXXXX, okr. Sabinov
a z Obvodného oddelenia PZ Jarovnice, ako aj vypis z Centralnej evidencie
spravnych deliktov a priestupkov.

Ako vyplyva z odpisu registra trestov, obvineny XXXXX sa po pravoplathom
podmieneCnom zastaveni trestného stihania nedopustil spachania ziadneho
trestného Cinu. Z miesta bydliska z obce Jarovnice je obvineny hodnoteny kladne, ni¢
zaporné sa mu nevytyka, je zamestnany ako koordinator aktivagnej innosti na OcU
XXXXX. Zo spravy z Obvodného oddelenia PZ Jarovnice je hodnoteny rovnako
kladne, v okoli ma dobru povest, alkoholické napoje poziva prilezitostne, omamné
latky nepoziva.

Z vypisu z Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov je zrejme, Ze
obvineny XXXXX spachal v skusobnej dobe podmieneného zastavenia trestného
stihania 3 priestupky, z toho 2 priestupky podla § 32 ods. 1 pism. a) zak. ¢. 42/1992
Z. z. o civilnej ochrane obyvatelstva, a to tym, ze porusil zakaz vychadzania, za ¢o
mu boli ulozené pokuty vo vySke 20,- Eur a 50,-Eur a 1 priestupok proti bezpeénosti
a plynulosti cestnej premavky podla § 22 ods. 1 pism. m) zak. €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch zhruba na tom skutkovom zaklade, Ze jazdil motorovym vozidlom bez
predpisanych dokladov. Za uvedené protipravne konanie mu bola v blokovom konani
uloZena pokuta vo vySke 20,-Eur. Na margo spachanych priestupku konstatujem, Ze
sa jednalo o druhovo odliSné protipravne konanie nez to, pre ktoré mu bolo
podmieneCne zastavené trestné stihanie, a tieto priestupky vykazuju malu
zavaznost, pricom v zretel je potrebné brat aj tu skutoCnost, ze obvinenému bola
ulozena relativne dlhSia skuSobna doba.

Na zaklade vysSie konStatovanych dokladov je teda zrejmé, Ze obvineny
XXXXX pocas skusobnej doby viedol riadny Zivot.

Vzhladom k tomu, Ze boli splnené vSetky zakonné podmienky na to, aby sa
obvineny XXXXX v zmysle § 217 ods. 1 Tr. por. osvedcil, bolo potrebné rozhodnut
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Tomas Petras
prokurator



