OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 157/20/7707-27 PreSov 28.09.2021
EEC: 2-58-896-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zatajenie veci podfa § 236 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 21 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- prec€in: zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 31.7.2020, spisova znacka 2 Pv 157/20/7707- 18, ktorym podla § 216 odsek
1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢ila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

- dna 26. 02. 2020 v Case pred 12:00 hod. v interiéri obchodu MILK-AGRO na adrese
XXXXX 4, XXXXX, za budovou okresného uradu si prisvojila fiou najdenu cudziu vec
- peniazenku cCiernej farby, obsahom ktorej bola finanéna hotovost v sume 463,31
EUR a bankomatova karta - veci patriace XXXXX, narodenej XXXXX, bytom XXXXX
28, XXXXX, kde penazenku s uvedenymi vecami poskodena po zaplateni nakupu
dna 26. 02. 2020 v Case pred 12:00 hod. nedopatrenim nechala v priestoroch
uvedenej predajne MILK-AGRO, ¢im v Case spachania skutku bola poSkodenej
spdsobena skoda v sume 463,31,- EUR.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 31.7.2020, spisova
znacka 2 Pv 157/20/7707-18, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. 2 Pv
157/20/7707-18 zo dha 31.07.2020 bolo podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku
trestné stihanie vedené proti obvinenej XXXXX pre precin zatajenia veci podfa § 236
ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mala dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze

- dna 26. 02. 2020 v Case pred 12:00 hod. v interiéri obchodu MILK-AGRO na adrese
XXXXX 4, XXXXX, za budovou okresného uradu si prisvojila fiou najdenu cudziu vec
- penazenku Ciernej farby, obsahom ktorej bola finanéna hotovost v sume 463,31
EUR a bankomatova karta - veci patriace XXXXX, narodenej XXXXX, bytom XXXXX
28, XXXXX, kde penazenku s uvedenymi vecami poskodena po zaplateni nakupu
dna 26. 02. 2020 v Case pred 12:00 hod. nedopatrenim nechala v priestoroch
uvedenej predajne MILK-AGRO, ¢im v Case spachania skutku bola poSkodenej
spdsobena skoda v sume 463,31,- EUR, podmiene¢ne zastavené.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenej XXXXX urCena
skusSobna doba v trvani 12 mesiacov.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost’ drna 12.08.2020. Obvinenej XXXXX preto za€ala plynut’ skusSobna
doba drna 12.08.2020.

Skusobna doba podmienetného zastavenia trestného stihania obvinenej
uplynula dna 12.08.2021.

Po uplynuti skuSobnej doby boli probaénym a mediaénym udradnikom
Okresného sudu XXXXX vramci konania vedeného pod sp. zn. 3Pr/58/2021
vyZiadané spravy o povesti menovanej obvinenej z miesta bydliska a z prislusného
Obvodného oddelenia PZ. Zaroven bol aktualizovany odpis registra trestov a bola
vykonana lustracia v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov
Ministerstva spravodlivosti SR ako aj v Ustrednej evidencii priestupkov Ministerstva
vnutra SR.

Z odpisu registra trestov zadovazeného po uplynuti skusobnej doby
podmieneCného zastavenia trestného stihania vyplyva, Ze obvinena nebola
v skusobnej dobe sudne trestana.

Z lustracie Generalnej prokuratury Slovenskej republiky bolo zistené, Ze proti
obvinenej sa v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania
neviedlo a ani v su€asnosti sa nevedie Ziadne iné trestné stihanie.

Z odpovedi na lustraciu v Centralnej evidencii spravnych deliktov a
priestupkov Ministerstva spravodlivosti SR a v Ustrednej evidencii priestupkov
Ministerstva vnutra SR vyplyva, Ze obvinena nebola v skusSobnej dobe



podmienecného zastavenia trestného stihania postihnuta za spravny delikt ani za
priestupok.

Zo spravy Obvodného oddelenie PZ XXXXX o povesti obvinenej zo dna
10.09.2021 vyplyva, Ze obvinena Zije v mieste svojho trvalého bydliska
usporiadanym zivotom anema ziadne problémy so susedmi. V denniku
vySetrovacich spisov ani v Ustrednej evidencii priestupkov Ministerstva vnutra SR
nema po datume 12.08.2020 ziadny zaznam.

Zo spravy mesta XXXXX zo dna 08.09.2021, v ktorej ma obvinena trvaly
pobyt, vyplyva, Ze obvinena Zije na adrese trvalého pobytu, iné udaje o menovanej
neeviduju.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Vzhfadom na to, Zze obvinena v priebehu skuSobnej doby viedla riadny zivot
a nedopustila sa ziadneho protipravneho konania, zastavam nazor, ze obvinena
splnila vSetky zakonné podmienky ustanovené v § 217 ods. 1 Trestného poriadku.

Vzhfadom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné vyslovit, Ze obvinena
XXXXX sa v skusobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania ulozenej
jej uznesenim Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. 2 Pv 157/20/7707-18 zo dna
31.07.2020 osvedcila, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedCil, nastavaju uc€inky zastavenia trestného stihania v zmysle § 9
ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Perhacova
prokuratorka



