OKRESNA PROKURATURA SVIDNIK
Sovietskych hrdinov 200, 089 01 Svidnik

Cislo: Pv 140/21/7712-13 Svidnik 07.12.2021
EEC: 2-60-277-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Svidnik

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

09.05.2021 okolo 18.20 hod. z krajnice cesty pred rodinnym domom Cislo 15 v obci
XXXXX okr. XXXXX hodil nezisteny poCet kamenov smerom na osobné motorove
vozidlo tovarenskej znacky MERCEDES - BENZ, 639 VITO 111 CDI evidencného
gisla Ceskej republiky 7T5 9982 zaparkovaného vo dvore uvedeného rodinného
domu nasledkom ¢oho doSlo k rozbitiu ¢elného skla a poSkodeniu laku na streche
a majitelke vozidla XXXXX tak bola spdsobena Skoda 322,- eur,

llebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia PZ vo Svidniku
CVS: ORP-92/SK-SK-2021 z 03.06.2021 bolo podla § 199 ods. 2 Tr. por. zadaté
trestné stihanie vo veci pre€inu poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr.
zak. auznesenim povereného prislusnika PZ CVS: ORP-92/SK-SK-2021
2 02.08.2021 bolo podla § 206 ods. 1 Tr. por. pre uvedeny pre€in vznesené



obvinenie XXXXX, ktory ho mal spachat’ tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Po vykonani skrateného vySetrovania bol na tunajsSiu prokuraturu 06.12.2021
predlozeny vySetrovaci spis s navrhom, aby trestné stihanie obvineného XXXXX
bolo podfa § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. por. zastavené, lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu
pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, Ze navrh povereného
prislusnika PZ je odévodneny.

Vykonanym dokazovanim vramci skrateného vySetrovania bolo dostatoCne
preukazané, zZe precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak. bol
spachany a bol dostatoCne oddvodneny zaver, Zze tento precin spachal obvineny
XXXXX.

Na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu vo Svidniku
sp.zn. 2Tp/11/2021 zo 06.09.2021 uznesenim povereného prislusnika PZ CVS:
ORP-92/SK-SK-2021 z23.09.2021 bol pribraty znalec zodboru zdravotnictva
a farmacie, odvetvia psychiatrie XXXXX za uc€elom vySetrenia duSevného stavu
obvineného XXXXX.

Zo zaverov znaleckého posudku uvedeného znalca vyplynulo, Ze u obvineného
ide o stredne tazku mentalnu retardaciu (imbecilitu) avzhladom na vyrazné
postihnutie rozumovych schopnosti, ktoré su u obvineného v pasme stredne tazkej
mentalnej retardacie, schopnost rozpoznat nebezpeCenstvo a protipravnost jeho
konania bola v ¢ase skutku vymiznutd. Osobnost obvineného je simplexna,
primitivna, pritomné su prejavy impulzivity, emocnej instability, vjeho konani
previadaju pudové pohnutky nad racionalnymi zabranami, ma nedostatoCne vyvinuté
vySSie city socialne, moralne aj etické a vzhladom na to jeho schopnost’ ovladat
svoje konanie bola u obvineného uplne vymiznuta. Obvineny nie je schopny chapat
zmysel trestného konania v suvislosti s posudzovanym trestnym ¢inom, ked nechape
v com spociva trestnost jeho konania.

Podla znalca pobyt obvineného na slobode z hladiska psychiatrického nie je pre
spolocnost’ nebezpecCny, ked mentalna retardacia je stav vrodeny, trvaly, lieCbou
neovplyvnitelny, priCom ochranné psychiatrické lieCenie by nesplnilo svoj ucel
a preto ho nedoporucuje ulozit.

V zmysle § 23 Tr. zak., kto pre duSevnu poruchu v Case spachania Cinu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie je
nepricetny a preto nie je za tento trestny Cin trestne zodpovedny.

Vzhladom na zavery znaleckého posudku je zrejmé, ze obvineny bol v Case
spachania skutku nepriCetny a preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako to je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia.

Je tieZz potrebné uviest, Ze rozsudkom sudcu Okresného sudu vo Svidniku €.k.
8Ps/1/2016-41 z 25.10.2016 bola XXXXX obmedzena spdsobilost na pravne ukony
ato tak, Ze tento nie je spdsobily samostatne vykonavat Ziadne pravne ukony
s vynimkou prava volit' a byt voleny, priCom za opatrovnika bola XXXXX ustanovena
XXXXX.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat na Krajsku



prokuraturu v PreSove prostrednictvom Okresnej prokuratury vo Svidniku do troch
pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Anatolij Derco
prokurator



