OKRESNA PROKURATURA SVIDNIK
Sovietskych hrdinov 200, 089 01 Svidnik

Cislo: Pv 43/20/7712-31 Svidnik 01.04.2020
EEC: 2-60-71-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: lupez podfa § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno c Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Svidnik

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vézba: ano (od 02.02.2020, UVV Presov)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: lupeZ podla § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

31.01.2020 okolo 23.35 hod. doSiel k reStauracii Stavbet vo Svidniku, na ul.
Bardejovskej €. 207/36, kde po jeho zaklopani na uzamknuté vchodové dvere mu
tieto odomkla a otvorila ¢asniCka XXXXX zo Svidnika, priCom pachatel nasledne
vybral kuchynsky néz s Ciernou rukovatou s Cepelou dlhou asi 25 cm, pricom drziac
tento néz v pravej ruke opakovane krical na ¢asniCku ,davaj peniaze!", pricom ju
rukami strkal smerom za barovy pult k registracnej pokladni, ktora bola pootvorena,
odkial si sam vybral finan¢nu hotovost - iba bankovky vo vySke 350,- Eur, kde po ich
zmocneni sa, z tejto reStauracie uSiel, nasadol do nasStartovaného osobného
motorového vozidla zn. Kia Rio evidenéného CcCisla SP 125 AS, ktoré mal
zaparkované oproti uvedenej reStauracii na parkovisku pri Pamatniku sovietskej
armady vo Svidniku a odiSiel s tymto vozidlom smerom ku kruhovému objazdu v
smere na Stropkov, pricom tak spdsobil obchodnej spolo¢nosti STAVBET-OP, s.r.o.,
XXXXX §kodu 350,- eur.

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ Odboru kriminalnej policie Okresného
riaditelstva PZ vo Svidniku CVS: ORP-19/VYS-SK-2020 z 01.02.2020 bolo podfa
§ 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné stihanie vo veci zlo€inu lupeze podfa § 188 ods.
1, ods. 2 pism. c) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak. a nasledne
uznesenim vySetrovatela PZ CVS: ORP-19/VYS-SK-2020 z 02.02.2020 bolo podla
§ 206 ods. 1 Tr. por. pre uvedeny zlo€in vznesené obvinenie XXXXX, ktory ho mal
spachat tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu vo Svidniku €.k.
2Tp/4/2020-18 zo 04.02.2020 bol obvineny XXXXX podla § 71 ods. 1 pism. a) Tr.
por. vzaty do vazby, ktord je vykonavana v Ustave na vykon vézby v PreSove,
pricom uznesenim Krajského sudu v PreSove €.k. 6Tpo/5/2020-43 z 05.03.2020 bola
podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. zamietnuta staznost’ obvineného proti uzneseniu
o vzati do vazby.

Vzhladom na zistené pochybnosti o duSevnom zdravi obvineného na zaklade
prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu vo Svidniku sp. zn.
8Tp/2/2020 zo 04.03.2020 vysetrovatel PZ vydal uznesenie CVS: ORP-19/VYS-SK-
2020 z 12.03.2020, ktorym bola do konania pribrana XXXXX, znalkyna z odboru
zdravotnictva a farmacie , odvetvia psychiatria.

Dna 01.04.2020 bol tunajSej prokurature predlozeny vySetrovaci spis
s navrhom vysSetrovatela PZ, aby trestné stihanie obvineného bolo podfa § 215 ods.
1 pism. e) Tr. por. zastavené.

Po preskumani vySetrovacieho spisu bolo zistené, ze navrh vySetrovatela PZ
je opodstatneny.

Dékazmi vykonanymi v ramci vySetrovania bolo dostatoCne preukazané, ze
predmetny skutok sa stal, ze vykazuje zakonné znaky stihaného trestného Cinu a ze
Z jeho spachania je dovodne podozrivy XXXXX.

Zo zaverov znaleckého posudku XXXXX, znalkyne z odboru zdravotnictva
a farmacie, odvetvie psychiatrie v3ak vyplynulo, Ze obvineny XXXXX v Case
spachanie skutku trpel aj v su€asnej dobe trpi zavaznou dusevnou poruchou a to
Paranoidnou schizofréniou, ktorej prejavmi su zavazné poruchy myslenia a vnimania
s dopadom na konanie obvineného, Ze ide o chronické psychotické ochorenie, ktoré
si takmer vzdy vyZaduje pravidelnu a celozivotnu psychofarmakologicku lieCbu, ze
obvineny v Case skutku, z ktorého je aktualne obvineny nasledkom vaznej duSevnej
poruchy v pravom zmysle slova, ktorou trpi, nemohol rozpoznat nebezpecfenstvo
svojho konania anemohol ovladat svoje konanie, lebo jeho ovladacie
a rozpoznavacie schopnosti boli v ¢ase skutku vymiznuté. Obvineny nasledkom
vaznej duSevnej choroby, ktorou trpi, nechape v sucasnosti zmysle trestného
konania, aktualny psychicky stav obvineného nie je stabilizovany, pricom aj v Case
znaleckého vysSetrenia bola pozorovana pritomnost pozitivnej ale aj negativnej
schizofrenickej symptomatiky a Ze obvineny nie je schopny zucastnit sa trestného
konania. Obvineny pod vplyvom uvedenej vaznej duSevnej choroby, ktorou trpi,
nebol schopny spravne vnimat a nasledne nebol anie je schopny spravne
reprodukovat’ okolnosti dolezité pre trestné konanie.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre neprietnost’ trestne zodpovedny.

Podla § 23 Tr. zak., kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania ¢inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je



za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vzhladom na to, ze obvineny XXXXX v zmysle zaverov znaleckého posudku
trpel a trpi zavaznou dusevnou poruchou, Ze nemohol v Case spachania Cinu ovladat
svoje konanie a rozpoznat nebezpeCenstvo svojho konania, nie je za vySetrovany
trestny Cin trestne zodpovedny.

Po nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia bude bezodkladne podany
navrh na ulozenie ochranného psychiatrického lieCenia ustavnou formou XXXXX,
lebo zo zaverov vySSie uvedeného znaleckého posudku je zrejmé, ze trestny Cin
suvisel s duSevnou chorobou, na ktoru obvineny trpi, Ze jeho konanie v dobe
spachania predmetného skutku bolo chorobne motivované a psychoticky
determinované, ze z hladiska psychiatrického méze byt jeho pobyt na slobode pre
spolocnost’ nebezpecCny najma pri popierani potreby psychiatrickej lieCby, lebo pod
vplyvom poruch myslenia a vnimania pri oslabenom kontakte s realitou sa obvineny
moze dopustit’ protispoloCenského konania a znalkynou je doporuCované nariadenie
ochranného psychiatrického lie€enia ustavnou formou.

VVzhladom na uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako to je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia a teda trestné stihanie obvineného XXXXX podla  § 215
ods. 1 pism. e) Tr. por. zastavit, lebo obvineny v €ase Cinu pre nepri¢etnost’ nebol
trestne zodpovedny.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat na Krajsku
prokuraturu v PreSove prostrednictvom Okresnej prokuratury vo Svidniku do troch
pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Anatolij Derco
prokurator



