OKRESNA PROKURATURA VRANOV NAD TOPLOU
Nam. slobody 5, 093 24 Vranov nad Toplou

Cislo: Pv 563/21/7713-38 Vranov nad Toplou 08.12.2023
EEC: 2-61-149-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: vSeobecné ohrozenie podfa §285 odsek1, odsek3
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: v8eobecné ohrozenie podla § 285 odsek 1, odsek 3 pismeno a, pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Vranov
nad Topfou zo dna 15.11.2022, spisova znacka Pv 563/21/7713, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

ako rusnovodi€¢ zamestnany u dopravcu XXXXX, a.s. dfia 24.10.2021 pocas
vedenia pomocného kolajového motorového vozna MV 95 567 812 025-9, po
osobnom vyrozumeni pisomnym prikazom vypravkyne o ddvodoch jazdy, smere,
mieste, Case a vzdialenosti, pri jazde zo ZelezniCnej stanice XXXXX, okres XXXXX
do zelezni¢nej stanice Pavlovce, okres Vranov nad Toplou za ucelom odtiahnutia
nepojazdného osobného viaku OS 9100 tvoreného motorovym voziom MV 95 567



812 043-2 a dvoma privesnymi vozhami, odstaveného na jednokolajovej Zelezni¢nej
trati v Zeleznicnom kilometri 40,800 medzi uvedenymi ZelezniCnymi stanicami, po
vyjazde zo zelezniCnej stanice XXXXX nenavolil na motorovom vozni rezim jazdy
,POSUN®, &im porusil &l. 2.1, bod 9 interného predpisu Zelezniénej spolo&nosti
Slovensko, a.s. V 9, a v Case o 06 hod. 5443 prekroCil o 35 km/h najvysSiu
povolenu rychlost pre takyto ucel stanovenu v €l. 545 interného predpisu XXXXX
republiky Z1 na 40 km/h a nasledne v umysle zabranit' bliziacej sa kolizii hroziacej
kvoli prekroCeniu stanovenej rychlosti nim riadeného kofajového vozidla a
odstaveného nepojazdného vlaku v ¢ase o 06 hod.: 5508 pouzitim rychloCinnej
brzdy spomalil rychlost na 46 km/h, ¢im dosSlo k zablokovaniu kolies, v désledku
¢oho nim riadené kolajové vozidlo v ¢ase o 06 hod. 55:23"" v Smyku narazilo do
odstaveného nepojazdného viaku OS 9100, nasledkom ¢oho doSlo k zraneniu
cestujucich nachadzajucich sa v odstavenom vlaku a to XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX €. XXXXX, okres XXXXX, ktorému boli spésobené zranenia a to odStiepenie
vrcholu jabi¢ka Favého kolena a pomliazdenie s krvnou podliatinou pod jabickom
lavého kolena s dobou lieCenia 6 az 8 tyzdnov a XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX €. XXXXX, okres Vranov nad Toplou, ktorej boli spésobené zranenia a to
pomliazdenie s krvnou podliatinou lavého lytka s dobou lieCenia 14 az 21 dni a
taktiez k poskodeniu pomocného kofajového vozidla a odstaveného viaku OS 9100
so 8kodou pre Zelezniénl spolognost Slovensko, a.s., XXXXX &. 1, XXXXX vo vyske
572 085,50 eur s DPH

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou zo dna 15.11.2022,
spisova znacCka Pv 563/21/7713, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim namestnicky okresného prokuratora Okresnej prokuratury Vranov
nad Topfou sp. zn. Pv 563/21/7713-30 zo dna 15.11.2022 bolo trestné stihanie proti
obvinenému XXXXX, nar. XXXXX, pre precin vSeobecné ohrozenie podla § 285 ods.
1, ods. 3 pism. a), pism. b) Trestného zakona, podmieneCne zastavené v zmysle §
216 odsek 1 Trestného poriadku. SucCasne vzmysle § 216 odsek 2 Trestného
poriadku bola obvinenému uréena skusobna doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov.
Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfa 26.11.2022. To znamena, Ze skusobna
doba ur€ena v tomto uzneseni uplynula drnom 26.11.2023.

Vykonanym Setrenim a to z odpisu z RT, posudku z miesta trvalého bydliska,
zo spravy Obvodného oddelenia PZ XXXXX - sever, ako aj z lustracie v evidencii
priestupkov Ministerstva vnutra SR bolo preukazané, Ze obvineny XXXXX
v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania viedol riadny Zivot
a nedopustil sa konania, ktoré by bolo v rozpore so zakonom.

Zo spravy z miesta trvalého bydliska z Obce XXXXX vyplyva, Ze obvineny
XXXXX v priebehu skusobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania od
26.11.2022 do 26.11.2023 nebol rieSeny pred komisiou na ochranu verejného
poriadku a nedopustil sa Ziadneho priestupku. Zo spravy z Obvodného oddelenia PZ
XXXXX — sever vyplyva, Ze obvineny nema zaznam v centralnej evidencii spravnych



deliktov a priestupkov a v su€asnosti sa nevedie Ziadne objasnovanie v ramci
priestupkového konania a nie je v ramci Slovenskej republiky trestné stihany. V dobe
od 26.11.2022 do 26.11.2023 nespachal trestny ¢€in ani priestupok. Z lustracie
v evidencii priestupkov vyplyva, ze obvineny XXXXX pocCas skusobnej doby
podmienec¢ného zastavenia trestného stihania nespachal Ziaden priestupok.
Z odpisu registra trestov obvineného vyplyva, Ze nespachal ziaden trestny Ccin.
Z lustracie vykonanej na tunajSej prokurature vyplyva, Ze proti XXXXX v sucasnosti
na tunajSej prokurature nie je vedené trestné stihanie.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil.

Podla § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podfa § 9
odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku.

Vzhfadom na vySSie uvedené skutoCnosti som dospela k zaveru, Ze obvineny
XXXXX spifia podmienky vy$sie citovaného ustanovenia § 217 odsek 1 Trestného
poriadku a preto bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michaela Tabakova
prokuratorka



