OKRESNA PROKURATURA VRANOV NAD TOPLOU
Nam. slobody 5, 093 24 Vranov nad Toplou

Cislo: Pv 689/16/7713-22 Vranov nad Toplou 15.01.2020
EEC: 2-61-25-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Vranov
nad Toplou zo dna 16.1.2017, spisova znacka Pv 689/16/7713, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dna 09.08.2016 v Case okolo 17.00 hod. napadol svojho Svagra XXXXX, nar.
XXXXX, ked prechadzal popri trafostanici v obci XXXXX, okr. Vranov nad Toplou
smerom k lesu, kde vo furiku viezol pokosenu travu tym spdsobom, Zze obvineny sa
na neho vyhnal nezistenym predmetom zahnutého tvaru o dizke od 30 do 40 cm

hnedej farby so slovami ,Boha ti, viacej mi do Ri¢kov kradnut chodit nebudes®,
pricom uder smeroval na hlavu poskodeného , no tento sa stihol vyhnut, avsak



napriek tomu dostal uder po predlakti favej ruky a koncom tohto predmetu aj po
predlakti pravej ruky, nakolko si ich dal pred seba a kryl si nimi hlavu, pricom
poskodeny spadol na zem a pritom chytil obvineného a obidvaja sa drzali za tricka a
tieto si roztrhli, naCo XXXXX vstal a zacCal kricat na svojho syna a obvineny odiSiel
pre€, ¢im svojim konanim spoésobil obvineny poSkodenému XXXXX, trvalé bytom
XXXXX-XXXXX, prechodne bytom XXXXX 22, okr. Vranov nad Toplou zlomeninu
laktovej kosti s posunom ulomkov s dobou lie€enia 40-41 dni.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou zo dria 16.1.2017,
spisova znacka Pv 689/16/7713, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
20 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury vo Vranove nad Toplou uznesenim sp. zn. Pv 689/16/7713-
21 zo dna 16.01.2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 02.02.2017 podfa § 216
ods.1/ Trestného poriadku rozhodla o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania
obvineného XXXXX stihaného pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1,
ods. 2 pism. a Trestného .

Ku skutku malo dojst’ tak, Ze dna 09.08.2016 v ¢ase okolo 17.00 hod. napadol
svojho Svagra XXXXX, nar. XXXXX, ked prechadzal popri trafostanici v obci XXXXX,
okr. Vranov nad Toplou smerom k lesu, kde vo furiku viezol pokosenu travu tym
spésobom, Ze obvineny sa na neho vyhnal nezistenym predmetom zahnutého tvaru
o dizke od 30 do 40 cm hnedej farby so slovami ,Boha ti, viacej mi do Rickov
kradnut chodit nebudes®, priCom uder smeroval na hlavu poskodeného , no tento sa
stihol vyhnut, avSak napriek tomu dostal uder po predlakti lavej ruky a koncom tohto
predmetu aj po predlakti pravej ruky, nakolko si ich dal pred seba a kryl si nimi hlavu,
pricom posSkodeny spadol na zem a pritom chytil obvineného a obidvaja sa drzali za
tricka a tieto si roztrhli, nao XXXXX vstal a zacal kricat na svojho syna a obvineny
odiSiel prec€, ¢im svojim konanim spdésobil obvineny poskodenému XXXXX, trvalé
bytom XXXXX-XXXXX, prechodne bytom XXXXX 22, okr. Vranov nad Toplou
zlomeninu laktovej kosti s posunom ulomkov s dobou lieCenia 40-41 dni.

Podla ustanovenia § 217 ods.1/ Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skuSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost' nahradit spésobenu Skodu a
vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze
sa odsudeny osvedcil.

Podla §216 odsek 2 Trestného poriadku bola urena skusSobna doba pre v trvani
20 mesiacov.

Skusobna doba podmieneCného zastavenia trestného stihania uplynula dna
02.10.2018.

Po uplynuti tejto doby bol vyZiadany odpis z reg. trestov, z ktorého bolo zistené,
Ze obvineny v priebehu skuSobnej doby nema ziaden novsi zaznam.



Zo spravy z miesta trvalého bydliska je charakteristika vSeobecna, nebol
prejednavany komisiou pre verejny poriadok.

Z vypisu z evidencie priestupkov vyplyva, Zze obvineny sa nedopustil poCas
plynutia skuSobnej doby ziadneho priestupku.

Vzhladom na vysSie uvedené mozno konsStatovat, ze obvineny XXXXX viedol
riadny zivot poCas plynutia skuSobnej doby bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené v enunciate tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stanislava Nemd¢ikova
prokuratorka



