OKRESNA PROKURATURA PARTIZANSKE
Februarova 157, 958 01 Partizanske

Cislo: Pv 388/15/3305-15 Partizanske 22.11.2017
EEC: 2-25-14-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Partizanske
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX 958 06 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zodna 5.2.2016, spisova znacka Pv 388/15/3305, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

pre preCin Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov, ktorého sa dopustil tak, Zze v dobe od presne nezisteného €asu dna 22. 9.
2015 do 19.02 h diia 22. 9. 2015 v Partizanskom na ulici Generala Svobodu 1099/58
pri hypermarkete Kaufland avSade tam, kde sa zdrziaval prechovaval pri



sebe v polyetylénovom vrecku s rychlouzaverom, pre osobnu spotrebu vysuSeny
rastlinny material rodu Cannabis-konopa o hmotnosti 0,54 g s obsahom 103 mg
tetrahydrokanabinolu (THC), €o predstavuje minimalne dve obvykle jednorazové
davky drogy, priCom vzmysle zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov su rastliny rodu
Cannabis (konopa) zaradené do |. skupiny omamnych latok a tetrahydrokanabinol
(THC) do 1. skupiny psychotropnych latok.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dha 5.2.2016, spisova
znaCka Pv 388/15/3305, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Partizdanskom uznesenim sp. zn. Pv
388/15/3305 zo dna 5.2.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 13.2.2016 podfa
§ 216 ods. 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavil trestné stihanie proti
obvinenému XXXXX, narodenému XXXXX XXXXX pre pre€in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona ¢&. 300/2005 Z.z. v
zneni neskorSich predpisov, ktorého sa dopustil tak, Ze v dobe od presne
nezisteného €asu dfia 22. 9. 2015 do 19.02 h dna 22. 9. 2015 v Partizanskom na
ulici Generala Svobodu 1099/58 pri hypermarkete Kaufland a vSade tam, kde sa
zdrziaval prechovaval pri sebe v polyetyléenovom vrecku s rychlouzaverom, pre
osobnu spotrebu vysu$eny rastlinny material rodu Cannabis-konopa o hmotnosti
0,54 g s obsahom 103 mg tetrahydrokanabinolu (THC), ¢o predstavuje minimalne
dve obvykle jednorazové davky drogy, priCom v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z.
o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov su rastliny rodu Cannabis (konopa) zaradené do |. skupiny omamnych
latok a tetrahydrokanabinol (THC) do |. skupiny psychotropnych latok.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku prokurator v uzneseni o
podmieneCnom zastaveni trestného stihania urCil obvinenému XXXXX skuSobnu
dobu v trvani osemnast mesiacov.

Prokurator zaroven podla § 216 ods. 4 Trestného poriadku ulozil obvinenému
XXXXX, aby v skuSobnej dobe dodrziaval obmedzenie spocCivajuce v zakaze
pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Uplynutim dnia 13.8.2017 obvinenému XXXXX uplynula skusobna doba
podmienecného zastavenia trestného stihania.

V zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Zze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby som =z vyziadanych sprav probacného



a mediaCného uradnika Okresného sudu XXXXX XXXXX zo dna 27.9.2017
z probacnej €innosti, sprav XXXXX XXXXX zo dna 17.8.2017, Obvodného oddelenia
PZ XXXXX zo dna 27.8.2017, zabezpedenej lustracie v systéme AVIZO zo dia
19.8.2017, lustracie v ZVJS zo dna 26.9.2017, lustracie v STA zo dna 26.9.2017,
lustracie v evidenciach Generalnej prokuratury SR zo dia 22.11.2017, odpisu
registra trestov obvineného zo dna 22.11.2017, vypisu z registra priestupkov zo dna
27.9.2017 zistil, ze obvineny XXXXX v dobe od 13.2.2016 do 13.8.2017 nebol sudne
trestany, ani trestne stihany. S vynimkou postihnutia obvineného XXXXX za
priestupok proti bezpecCnosti a plynulosti cestnej premavky, nebol obvineny
v uvedenej dobe postihnuty za iny priestupok. Zo spravy probacného a mediacného
uradnika je tiez zrejmé, Ze obvineny sa poCas skusobnej doby riadne podrobil aj
kontrole spojenej s uloZzenym obmedzenim spocCivajucim v zakaze pozivania
alkoholickych napojov ainych navykovych latok, kde mu boli vykonané testy zn.
RAPICLEAR, zamerané na pritomnost’ navykovych latok v moc€i. Vykonané testy boli
negativne. Zo spravy probacného a mediacného uradnika dalej vyplyva, zZe
obvineny XXXXX sa aj nadalej zdrzuje na adrese trvalého bydliska, kde byva s
rodiCmi a bratom. Je slobodny a zamestnany vo firme XXXXX XXXXX, kde vykonava
pracu XXXXX S obvinenym boli okrem poucenia vykonané najmenej 4 pohovory
zamerané na socialnu analyzu, motivacny rozhovor v oblasti pracovného zaradenia,
ako aj pedagogickopsychologické po&sobenie prenesené do oblasti prevencie
kriminality, ako aj osobnych postojov k podstatnym Zivotnym hodnotam.

Po zhodnoteni vSetkych okolnosti s prihliadnutim na podmienky uvedené v
§ 217 ods. 1 Trestného poriadku som dospel k zaveru, Ze obvineny XXXXX viedol v
priebehu skusSobnej doby riadny Zivot a v skuSobnej dobe dodrziaval obmedzenie
spoCivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok a
preto je potrebné rozhodnut, Ze sa v skusobnej dobe osvedcil.

Postihnutie obvineného XXXXX za priestupok proti bezpeénosti a plynulosti
cestnej premavky, kde mu bola dna 2.8.2017 v blokovom konani ulozena pokuta 10
€ za nereSpektovanie dopravného znacenia, vzhladom na druh tohto priestupku a
zavaznost’ tohto konania obvineného nepovazujem za prekazku na rozhodnutie
o osvedCeni obvineného v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného
stihania v danej veci.

Z tychto dévodov som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto

uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lubomir Dobrik
prokurator



