
Číslo: Pv 302/13/3305 Partizánske 19.07.2016

EEČ: 2-25-17-2016

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: Prečin Krivá výpoveď a krivá prísaha podľa § 346 odsek 1 Trestného
zákona číslo 300/2005 Zbierky zákonov v znení zákona číslo
218/2007 Zbierky zákonov

Rozhodol: prokurátor Okresnej prokuratúry Partizánske

Podľa § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, že obvinený:

1. XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: futbalista
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- Prečin Krivá výpoveď a krivá prísaha podľa § 346 odsek 1 Trestného zákona číslo
300/2005 Zbierky zákonov v znení zákona číslo 218/2007 Zbierky zákonov

sa v skúšobnej dobe, určenej uznesením prokurátora Okresnej prokuratúry
Partizánske zo dňa 2.10.2013 spisová značka Pv 302/13/3305, ktorým podľa § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienečne zastavil trestné stíhanie, osvedčil.

Podľa ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku právoplatnosťou tohto
rozhodnutia alebo uplynutím lehoty uvedenej v odseku 2 nastávajú účinky zastavenia
trestného stíhania (§ 9 odsek 1, písmeno e).

pre pokračovací prečin krivej výpovede a krivej prísahy podľa § 346 ods. 1 Trestného
zákona č. 300/2005 Z.z. v znení neskorších predpisov, ktorého sa dopustil tak, že
dňa 01. 12. 2008 v čase od 13.10 h do 14.10 h v Partizánskom na Úrade justičnej
a kriminálnej polície OR PZ Prievidza vysunuté pracovisko Partizánske a tiež dňa 29.
11. 2008 v čase od 12.20 h do 13.15 h v Prievidzi na Okresnom riaditeľstve PZ
Prievidza ako svedok v trestnom konaní vedenom na Okresnom riaditeľstve PZ
Prievidza, Úrade justičnej a kriminálnej polície, vysunuté pracovisko Partizánske pod
ČVS: ORP-1302/OVK-PD-2008 proti obvinenému XXXXX pre zločin útoku na
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verejného činiteľa podľa § 323 ods. 1 písm. a), ods. 2 písm. b), písm. c) Trestného
zákona, napriek tomu, že bol pred každým výsluchom policajtom riadne poučený aj
v zmysle ustanovenia § 346 Trestného zákona o následkoch krivej výpovede a krivej
prísahy, uviedol vo svojich výsluchoch pred policajtmi uviedol, že dňa 7. 11. 2008
v čase približne od 14.15 hod. do 14.30 hod. v Partizánskom, XXXXX, Pažiti, po
ceste I/64 smerom na Veľké Uherce, vo Veľkých Uherciach, po ceste po ceste II/511
smerom na Skýcov ako vodič viedol osobné motorové vozidlo zn. Škoda Octavia EČ:
PD-773 BY, s ktorým unikal pred hliadkou polície, kde za obcou Skýcov vozidlo
odstavil a odišiel preč, pričom tieto okolnosti, ktoré mali podstatný význam pre
rozhodnutie v predmetnej veci neboli pravdivé, a XXXXX až dňa 24.9.2012 na
hlavnom pojednávaní vedenom na Okresnom súde Partizánske pod č.k. 2T 77/2011
vo veci obžalovaného XXXXX v procesnom postavení svedka po zložení prísahy vo
svojom výsluchu pred samosudcom uviedol, že jeho výpovede z prípravného
konania zo dňa 29.11.2008 a 1.12.2008 nie sú pravdivé. 

Uznesením prokurátora Okresnej prokuratúry Partizánske zo dňa 2.10.2013, spisová
značka Pv 302/13/3305, bola určená skúšobná doba pre jednotlivých obvinených
nasledovne:

1. XXXXX, dátum narodenia: XXXXX
30 mesiacov

Odôvodnenie:

XXXXX prokuratúry v Partizánskom uznesením sp. zn. Pv 302/13/3305 zo dňa
2.10.2013, ktoré nadobudlo právoplatnosť dňa 15.10.2013 podľa § 216 ods. 1
Trestného poriadku podmienečne zastavil trestné stíhanie proti obvinenému
XXXXX, narodenému XXXXX v Bojniciach, trvale bytom XXXXX, zamestnanému,
pre pokračovací prečin krivej výpovede a krivej prísahy podľa § 346 ods. 1
Trestného zákona č. 300/2005 Z.z. v znení neskorších predpisov, ktorého sa dopustil
tak, že dňa 01. 12. 2008 v čase od 13.10 h do 14.10 h v Partizánskom na Úrade
justičnej a kriminálnej polície OR PZ Prievidza vysunuté pracovisko Partizánske
a tiež dňa 29. 11. 2008 v čase od 12.20 h do 13.15 h v Prievidzi na Okresnom
riaditeľstve PZ Prievidza ako svedok v trestnom konaní vedenom na Okresnom
riaditeľstve PZ Prievidza, Úrade justičnej a kriminálnej polície, vysunuté pracovisko
Partizánske pod ČVS: ORP-1302/OVK-PD-2008 proti obvinenému XXXXX pre
zločin útoku na verejného činiteľa podľa § 323 ods. 1 písm. a), ods. 2 písm. b), písm.
c) Trestného zákona, napriek tomu, že bol pred každým výsluchom policajtom
riadne poučený aj v zmysle ustanovenia § 346 Trestného zákona o následkoch krivej
výpovede a krivej prísahy, uviedol vo svojich výsluchoch pred policajtmi, že dňa 7.
11. 2008 v čase približne od 14.15 hod. do 14.30 hod. v Partizánskom, XXXXX,
Pažiti, po ceste I/64 smerom na Veľké Uherce, vo Veľkých Uherciach, po ceste po
ceste II/511 smerom na Skýcov ako vodič viedol osobné motorové vozidlo zn. Škoda
Octavia EČ: PD-773 BY, s ktorým unikal pred hliadkou polície, kde za obcou Skýcov
vozidlo odstavil a odišiel preč, pričom tieto okolnosti, ktoré mali podstatný význam
pre rozhodnutie v predmetnej veci neboli pravdivé, a XXXXX až dňa 24.9.2012 na
hlavnom pojednávaní vedenom na Okresnom súde Partizánske pod č.k. 2T 77/2011
vo veci obžalovaného XXXXX v procesnom postavení svedka po zložení prísahy vo
svojom výsluchu pred samosudcom uviedol, že jeho výpovede z prípravného
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konania zo dňa 29.11.2008 a 1.12.2008 nie sú pravdivé. 

Podľa § 216 ods. 2 Trestného poriadku prokurátor v uznesení
o podmienečnom zastavení trestného stíhania určil obvinenému XXXXX skúšobnú
dobu v trvaní tridsať mesiacov.

Dňa 15.4.2016 obvinenému XXXXX uplynula skúšobná doba
podmienečného zastavenia trestného stíhania.

V zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvinený v priebehu
skúšobnej doby viedol riadny život, splnil povinnosť nahradiť spôsobenú škodu a
vyhovel aj ďalším uloženým obmedzeniam a povinnostiam, prokurátor rozhodne, že
sa obvinený osvedčil. Inak rozhodne, a to aj počas skúšobnej doby, že sa v trestnom
stíhaní pokračuje. O osvedčení alebo o pokračovaní v trestnom stíhaní vydá
uznesenie.

Po uplynutí skúšobnej doby som zo zabezpečených správ probačného
a mediačného úradníka Okresného súdu Partizánske zo dňa 3.6.2016, Obvodného
oddelenia PZ Nitrianske Rudno zo dňa 8.5.2016,  Obce Liešťany zo dňa 2.5.2016,
zabezpečenej lustrácie v systéme AVÍZO zo dňa 8.5.2016, lustrácie v registri
priestupkov obvineného zo dňa 6.6.2016, lustrácie v evidenciách Generálnej
prokuratúry SR zo dňa 18.7.2016, odpisu registra trestov obvineného zo dňa
18.7.2016 zistil, že obvinený XXXXX v dobe od 15.10.2013 do 15.4.2016 nebol
súdne trestaný, ani trestne stíhaný a s výnimkou postihnutia za priestupky proti
bezpečnosti a plynulosti cestnej premávky nebol postihnutý za priestupok.
Postihnutie obvineného za priestupky proti bezpečnosti a plynulosti cestnej
premávky, konkrétne za nerešpektovanie dopravného značenia, za čo mu bola dňa
19.10.2013 uložená pokuta 10 € a dňa 11.3.2014 pokuta 20 €, a za zastavenie
a státie na parkovisku vyhradenom pre zdravotne ťažko postihnutých, za čo mu bola
dňa 27.12.2015 uložená pokuta 20 €, nepovažujem vzhľadom na druh týchto
priestupkov a závažnosť tohto konania obvineného za prekážku na rozhodnutie
o osvedčení obvineného v skúšobnej dobe podmienečného zastavenia trestného
stíhania v danej veci. Zo správy probačného a mediačného úradníka vyplýva, že
obvinený XXXXX sa pracovne zdržiava v Českej republike, je dlhoročným
profesionálnym hráčom českej najvyššej futbalovej súťaže Synot ligy, pričom hráva
za FC Zlín. Je tichej a nekonfliktnej povahy.

Po zhodnotení všetkých okolností s prihliadnutím na podmienky uvedené
v § 217 ods. 1 Trestného poriadku som dospel k záveru, že obvinený XXXXX viedol
v priebehu skúšobnej doby riadny život a preto je potrebné rozhodnúť, že sa
v skúšobnej dobe osvedčil.

Z týchto dôvodov som rozhodol tak, ako je uvedené vo výrokovej časti tohto
uznesenia.

V zmysle § 217 ods. 4 Trestného poriadku právoplatnosťou uznesenia
o tom, že sa obvinený osvedčil nastávajú účinky zastavenia trestného stíhania podľa
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§ 9 ods. 1 písm. e) Trestného poriadku.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať u prokurátora
okresnej prokuratúry do troch dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má odkladný
účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ľubomír Dobrík
prokurátor


