OKRESNA PROKURATURA PARTIZANSKE
Februarova 157, 958 01 Partizanske

Cislo: Pv 132/21/3305-27 Partizanske 28.06.2022
EEC: 2-25-559-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Partizanske

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 30.04.2021 v Case priblizne o 07.30 h na ceste €. 11/593 v Partizanskom v Casti
Velké Bielice pri Zeleznicnom priecesti, obvineny XXXXX sedel nahy na ceste,
nasledne obvineny vyskoCil na kapotu kamiona, v ktorom sa nachadzal poSkodeny
XXXXX, potom obvineny z kapoty ziSiel a zaCal nahy bezat po ceste, nasledne
obvineny vyskocCil na predné sklo osobného motorového vozidla zn. Peugeot 5009,
EC: XXXXX v ktorom sa nachadzali poskodena XXXXX a poskodena maloleta
XXXXX kde obvineny ostal lezat’ po dobu priblizne 5 az 10 minut, nasledne obvineny
z predného skla uvedeného vozidla ziSiel a zaCal masturbovat, ¢im obvineny tymto
svojim konanim vyvolal verejné pohorsenie vykonavanim sexualneho exhibicionizmu
u poskodenej XXXXX, poskodenej maloletej XXXXX nar. XXXXX, poskodeného
XXXXX a poskodeného XXXXX, ktory sa vtom Case na uvedenom mieste tiez
zdrziaval,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ v Partizanskom, Obvodného
oddelenia PZ XXXXX uznesenim sp. zn. ORP-103/PE-PE-2021 zo dna
03. 06. 2021 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie za precin
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. e/ Tr. zakona a nasledne uznesenim sp. zn.
ORP-103/PE-PE-2021 zo dna 15. 11. 2021 podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX za precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. e/ Tr. zakona na
tom skutkovom zaklade, ze dna 30.04.2021 v Case priblizne o 07.30 hod na verejne
pristupnom mieste a to na ceste €. 11/593 vo Velkych Bieliciach pri Zelezni€nom
priecesti, sedel nahy na uvedenej ceste, naco vyskocil na kapotu kamidna, v ktorom
sedel poSkodeny XXXXX, naco z kapoty ziSiel a zacal bezat po ceste, naco vyskocil
na predné sklo osobného motorového vozidla zn. Peugeot 5009, EC: XXXXX v
ktorom v tom Case sedeli poSkodena XXXXX a posk. XXXXX XXXXX kde pachatel
ostal lezat' po dobu priblizne 5 az 10 minut, naco pachatel z predného skla daného
vozidla ziSiel a zaCal masturbovat, ¢im pachatel tymto svojim konanim vyvolal
verejné pohorsenie vykonanim sexualneho exhibicionizmu u pritomnych oséb a to
poskodenej XXXXX, poskodenej mal. XXXXX nar. XXXXX, poskodeného XXXXX a
poskodeného XXXXX.

Z obsahu vySetrovacieho spisu, a to najma z trestného oznamenia XXXXX, z
vypovede poskodenych XXXXX, XXXXX, XXXXX, zvypovede XXXXX,
z0 zabezpecenej fotodokumentacie z miesta spachania skutku, vyplyva, Zze skutok,
pre ktory bolo obvinenému XXXXX vySSie uvedenym uznesenim povereného
prislusnika PZ vznesené obvinenie sa stal, zaklada znaky precinu vytrznictva podla
§ 364 ods. 1 pism. e/ Tr. zakona a vykonané dokazy preukazuju, Ze pachatelom
tohto skutku je obvineny XXXXX.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX sp.
zn. 5Tp/2/2022-4 zo dnha 13.01.2022, ktorym bolo podla § 148 ods. 2 Trestného
poriadku nariadené vySetrenie duSevného stavu obvineného XXXXX, povereny
prislusnik Okresného riaditelstva PZ v Partizanskom, Obvodného oddelenia PZ
XXXXX uznesenim sp. zn. ORP-103/PE-PE-2021 Z0 dna
2.2.2022 podla § 142 ods. 1 Trestného poriadku pribral do konania znalca z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvia psychiatria XXXXX na vySetrenie dusevného
stavu obvineného XXXXX.

Zo zaverov znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvia psychiatrie XXXXX z vySetrenia duSevného stavu obvineného XXXXX €.
3/2022 zo dna 10.2.2022 vyplyva, ze obvineny XXXXX v cCase spachania
inkriminovaného ¢&inu trpel dusevnou poruchou a to akutnou polymorfnou psychézou
s priznakmi schizofrénie a s paticky motivovanymi poruchami spravania, ktora
duSevna porucha mala v inkriminovanom c¢ase forenzne vyznamny vplyv na
rozpoznavacie a ovladacie schopnosti obvineného. Obvineny XXXXX v Case
spachania skutku v dosledku uvedenej psychotickej poruchy nebol schopny ovladat
svoje konanie a nevedel rozpoznat protipravnost svojho konania. Schopnost
obvineného chapat zmysel trestného stihania je znizena v désledku prekonanej



psychotickej poruchy. Akutna polymorfna psychoticka porucha s priznakmi
schizofrénie u obvineného nastala kratko pred spachanim inkriminovaného skutku.
Pobyt obvineného na slobode mdéze byt z psychiatrického hladiska pre spolo¢nost
nebezpeCny, najma ak by neuzival psychofarmaka. Znalec navrhol ulozit
obvinenému ochranné psychiatrické lieCenie ambulantnou formou. l|hned po
inkriminovanom skutku bol obvineny hospitalizovany v Psychiatrickej nemocnici
Velké Zaluzie od 30.4.2021 do 30.7.2021, pod vplyvom psychiatrickej lieCby doslo
postupne k zlepSeniu psychického stavu obvineného, ktory mohol byt prepusteny do
ambulantnej psychiatrickej starostlivosti. Po prepusteni sa obvineny lieCi ambulantne
u MUDr. XXXXX a je nastaveny na kombinaciu psychofarmak a injekcie.

Z hore uvedenych skutoCnosti vyplyva, ze obvineny XXXXX za spachany ¢in
nie je trestne zodpovedny, pretoze pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost a ovladat svoje konanie.

Vzhladom na odporucanie znalca bude po pravoplatnosti tohto uznesenia
podany okresnému sudu navrh na uloZenie ochranného lieCenia obvinenému
v zmysle § 73 ods. 1 Trestného zakona.

Z tychto dévodov som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lubomir Dobrik
prokurator



