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OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1
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LUKy

Cislo: Pv 1057/15/3306 Povazska Bystrica 06.04.2016
EEC: 2-26-29-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Nebezpecné vyhrazanie podfa § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona €islo 650/2005 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- PreCin Nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 650/2005 Zbierky
zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obci Brvniste, okres XXXXX, priSiel k rodinnému domu €. 274, v ktorom byva jeho
matka XXXXX spolu s detmi XXXXX a XXXXX a s druhom XXXXX, kde:

- v presne nezistenom dni, zaCiatkom mesiaca december 2015, buchal na vchodové
dvere rodinného domu a vyhrazal sa svojej matke XXXXX, Ze jej dolame nohy,

- dna 28.12.2015 okolo 19.00 h buchal na vchodové dvere rodinného domu a
vyhrazal sa, Zze vSetkych v dome pozabija,

- dia 29.12.2015 v popoludiajsich hodinach, po tom €o ho jeho brat XXXXX pustil
do rodinného domu a nasledne do rodinného domu chcel vojst XXXXX, vyrutil sa na
neho z rodinného domu a vyhrazal sa mu zabitim,

pricom s prihliadnutim k predchadzajucemu nevyspytatelnému agresivnemu
spravaniu sa obv. XXXXX, ktory v mesiaci december 2015 aj fyzicky napadol



XXXXX, mali poSk. XXXXX, trvale bytom BrvniSte €. 274, okres XXXXX a posk.
XXXXX, trvale bytom Stupné €. 228, okres XXXXX, prechodne bytom Brvniste €.
XXXXXkres XXXXX, dovodnu obavu o Zivot a zdravie,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prisludnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim CVS:ORP-
871/PB-PB-2015 zo dna 27.12.2015 podfa § 199 ods.1 Tr.por. zacal trestné stihanie
vo veci pokraCovacieho pre€inu nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods.1
Tr.zak.. Nasledne povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim
CVS:ORP-871/PB-PB-2015 zo dfia 29.12.2015 podla § 206 ods.1 Tr.por. vzniesol
obvinenie XXXXX za pokracovaci preCin nebezpe&ného vyhrazania podfa § 360
0ds.1,2 pism.b/ Tr.zak. s poukazanim na ustanovenie § 139 ods.1 pism.c/ Tr.zak. na
tom skutkovom zaklade, Ze v obci Brvniste, okres XXXXX, priSiel k rodinnému domu
€. XXXXX v ktorom byva jeho matka XXXXX spolu s detmi XXXXX a XXXXX a s
druhom XXXXX, kde v presne nezistenom dni, zaCiatkom mesiaca december 2015,
buchal na vchodové dvere rodinného domu a vyhrazal sa svojej matke XXXXX, Ze jej
dolame nohy, nasledne dna 28.12.2015 okolo 19.00 h buchal na vchodové dvere
rodinného domu a vyhrazal sa, Ze vSetkych v dome pozabija a naposledy dra
29.12.2015 v popoludnajSich hodinach, po tom ¢o ho jeho brat XXXXX pustil do
rodinného domu a nasledne do rodinného domu chcel vojst XXXXX, vyrutil sa na
neho z rodinného domu a vyhrazal sa mu zabitim, priom s prihliadnutim k
predchadzajucemu nevyspytatelnému agresivnemu spravaniu sa obv. XXXXX, ktory
v mesiaci december 2015 aj fyzicky napadol XXXXX, mali posk. XXXXX, trvale
bytom BrvniSte €. XXXXX, okres XXXXX a posk. XXXXX, trvale bytom Stupné C.
XXXXX, okres XXXXX, prechodne bytom BrvniSte €. XXXXX, okres XXXXX,
dbévodnu obavu o Zivot a zdravie.

Po skonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil dnha
01.04.2016 dozorujucemu prokuratorovi vySetrovaci spis CVS:ORP-871/PB-PB-
2015, vedeny v trestnej veci obv. XXXXX s navrhom na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods.1 pism.e/ Tr.por..

Preskimala som vysetrovaci spis CVS:ORP-871/PB-PB-2015, zhodnotila som
vSetky zabezpeCené dbkazy, pricom som dospela k zaveru, ze predmetny navrh
povereného prisluSnika PZ na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods.1
pism.e/ Tr.por. vedeného proti obv. XXXXX za pokraCovaci precin nebezpetného
vyhrazania podla § 360 ods.1,2 pism.b/ Tr.zak., s poukazanim na ustanovenie § 139
ods.1 pism.c/ Tr.zak. je opodstatneny.

V priebehu skrateného vySetrovania v ramci dokazovania boli vypocuti obv.
XXXXX, posk. XXXXX, posk. XXXXX, svedok XXXXX a iné a boli zabezpecené
spravy na obv. XXXXX. Vykonanym dokazovanim bolo jednoznacCne preukazang, ze
obv. XXXXX svojim protipravnym konanim popisanym vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia naplnil zakonné znaky pokracovacieho pre€inu nebezpecného vyhrazania
podfa § 360 ods. 1,2 Tr.zak. s poukazanim na ustanovenie § 139 ods.1 pism.c/
Tr.zak..

V priebehu skrateného vySetrovania sudca pre pripravné konanie Okresného
sudu XXXXX pod sp.zn. 0Tp/329/2015 dna 30.12.2015 vydal prikaz na vySetrenie



duSevného stavu obv. XXXXX, na zaklade ktorého povereny prislusnik Obvodného
oddelenia PZ XXXXX uznesenim CVS:ORP-871/PB-PB-2015 zo diia 30.12.2015
pribral do trestného konania dvoch znalcov z odboru zdravotnictva a farmacie,
odvetvia psychiatrie za ucelom vySetrenia dusevného stavu obv. XXXXX.

Znalci z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvia psychiatrie - XXXXX a
XXXXX v zaveroch vypracovaného znaleckého posudku uviedli, ze obv. XXXXX v
suCasnosti trpi a aj v Case spachania trestnej Cinnosti trpel dusevnou chorobou v
pravom slova zmysle, a to psychdézou - choromyselnostou a jedna sa u neho o
schizofréniu - paranoidnu formu, priCom ide o zavazné dusevné ochorenie, ktoré sa
u neho zacalo v lete 2015 a prejavovalo sa poruchami myslenia s bludmi, paranoidne
perzekuc¢nymi bludmi, asociaChe neusporiadanym myslenim s naruSenou
determinujucou tendenciou, poruchami vnimania s chorobnym dopadom na vélu a
konanie (neprimerana agresivita vocCi okoliu, najma voci otimovi), ktoré vnimal
chorobne - vztahovacne. Znalci uviedli, Ze v Case spachania trestnej Cinnosti obv.
XXXXX trpel plne rozvinutymi prejavmi zavaznej dusevnej poruchy, a to schizofrénie,
v dbésledku ¢oho nevedel rozpoznat nebezpecnost svojho konania pre spolo¢nost a
svoje konanie nevedel ovladat. V Case trestného Cinu bol zahlteny bludnymi
myslienkami a vnemami s presvedCenim o prenasledovani vlastnej osoby,
nesuvislym myslenim, autizmom, chorobnym kontaktom s realitou a tiez v désledku
osobnostnej dezintegracie sa spraval agresivne voci svojim rodinnym prislusnikom.
Znalci tiez uviedli, Ze pobyt obvineného na slobode je z psychiatrického hladiska pre
spolocnost’ nebezpe€ny a vzhfadom k doterajSiemu priebehu ochorenia, ktoré ma
tazky priebeh, napriek intenzivnej ustavnej lieCbe, pri ktorej doslo k minimalnemu
zlepSeniu ochorenia, nakolko obv. XXXXX je k ochoreniu uplne nekriticky a neciti
potrebu lieCby, znalci navrhli obv. XXXXX ulozit ochranné psychiatrické lieCenie v
ustavnej forme.

Podla § 23 Tr. zak. kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania Cinu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost, alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Nedostatok rozpoznavacej a ovladacej schopnosti nemusi byt ale dany
sucasne, pricom staci, aby u pachatela chybala iba jedna z tychto schopnosti.

S prihliadnutim k zaverom znaleckého posudku o vySetreni duSevného stavu
obv. XXXXX je zrejmé, ze obv. XXXXX pre duSevnu poruchu, pritomnu v Case
spachania Cinu inak trestného nemohol rozpoznat’ protipravnost’ tohto €inu, teda u
neho absentovala rozpoznavacia zlozka a tiezZ nemohol ovladat’ svoje konanie, teda
u neho absentovala aj ovladacia zlozka. XXXXX preto nebol v ¢ase spachania €inu
inak trestného pre neprietnost trestne zodpovedny.

Podla § 215 ods.1 pism.e/ Tr.por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre neprietnost trestne zodpovedny.

S prihliadnutim na tieto popisané skutonosti som rozhodla tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.



Mgr. Eva PiroSova
prokuratorka



