OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 396/16/3306 Povazska Bystrica 09.06.2016
EEC: 2-26-36-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Trestny €in podvod podla § 250 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 183/1999
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 11 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Trestny ¢in podvod podla § 250 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona Cislo 140/1961
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 183/1999 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako jediny konatel spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym XXXXX, dfia 23.07.1997 na
Danovom urade Pov. Bystrica predlozil dafiové priznanie na dan z pridanej hodnoty
za zdanovacie obdobie mesiaca jun 1997, v ktorom si neopravnene uplatnil vratenie
nadmerného odpoc¢tu vo vyske 163 057,- Sk (5412,50 €), pricom vykonanou
daniovou kontrolou neboli preukazané v danovom priznani deklarované prijaté
zdanitefné plnenie, v désledku ¢oho Danovy urad Pov. Bystrica uplatneny nadmerny
odpoCet DPH nevyplatil a k ukrateniu Statneho rozpoctu o sumu 163 057,- Sk
(5 412,50 €) preto nedoslo,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.



Odovodnenie:

VySetrovatel PZ, vtom Case Okresného uradu vySetrovania PZ SR Pov.
Bystrica, uznesenim CVS:0UV-143/PB-2009 zo dfia 25.04.2000 zadal trestné
stihanie a vzniesol obvinenie XXXXX za pokus trestného Cinu podvodu podfa § 8
ods.1, § 250 ods.1,2 Tr.zak. u€inného do 01.09.1999, ktory spachal na tom
skutkovom zaklade, Ze ako jediny konatel spoloCnosti s ruc¢enim obmedzenym
XXXXX, dna 23.07.1997 na Danovom urade Pov. Bystrica predlozil danové priznanie
na dan z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie mesiaca jun 1997, v ktorom si
neopravnene uplatnil vratenie nadmerného odpoctu vo vyske 163 057,- Sk (5 412,50
€), priCom vykonanou dafiovou kontrolou neboli preukazané v dafiovom priznani
deklarované prijaté zdanitelné plnenie, v désledku ¢oho Darovy urad Pov. Bystrica
uplatneny nadmerny odpocet DPH nevyplatil a k ukrateniu Statneho rozpoctu o sumu
163 057,- Sk (5 412,50 €) preto nedoslo.

Trestné stihanie proti obv. XXXXX vySetrovatel PZ viackrat prerusil podfa §
173 ods.1 pism.a/ Tr.por. uginného do 01.01.2006, naposledy uznesenim CVS:0OUV-
143/PB-2000 zo dna 28.06.2002, a to z dévodu, Ze pre nepritomnost obv. XXXXX
nebolo mozné vec nalezite objasnit, pricom pred tymto rozhodnutim sudca
Okresného sudu Pov. Bystrica pod sp.zn. XXXXX vydal prikaz na zatknutie obwv.
XXXXX.

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie Pov.
Bystrica, uznesenim CVS:0UV-143/PB-2000 zo dfia 05.05.2016 podla § 228 ods.5
Tr.por. pokraCoval v trestnom stihani proti obv. XXXXX za pokus trestného Cinu
podvodu podfa § 8 ods.1, § 250 ods.1,2 Tr.zak. u€inného do 01.09.1999.

Po skoncCeni vySetrovania vySetrovatel PZ dna 07.06.2016 predlozil
prokuratorovi vy$etrovaci spis CVS:0UV-143/PB-2000, vedeny v trestnej veci obv.
XXXXX s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods.1 pism.d/
Tr.por. s poukazanim na ustanovenie § 9 ods.1 pism.d/ Tr.por..

Preskumala som vysSetrovaci spis CVS:0UV-143/PB-2000 vedeny v trestne;
veci XXXXX a dospela som k zaveru, ze navrh vySetrovatefa PZ na zastavenie
trestného stihania podfa § 215 ods.1 pism.d/ Tr.por. s poukazanim na ustanovenie §
9 ods.1 pism.d/ Tr.por. je opodstatneny.

V priebehu vySetrovania boli vypocCuti svedkovia XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, ako svedok — poskodeny XXXXX, pracovnicka Danového uradu
TrenCin a boli zabezpecCené listinné doklady, najma ziadost o registraciu na dan
z pridanej hodnoty zo dna 23.06.1997, osvedCenie o registracii pre dan z pridanej
hodnoty zo dna 01.07.1997, danové priznanie na dan z pridanej hodnoty zo dna
23.07.1997, odborné vyjadrenie Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ XXXXX
k analyze a porovnaniu spornych podpisov na listinnych dékazoch, listinné podklady
Danového uradu Pov. Bystrica, notarska zapisnica, ktorou bola spisana
zakladatel'ska listina spoloCnosti s rucenim obmedzenym XXXXX zo dna 04.06.1997
a dalSie listinné dokazy.

Z vysledkov vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze obv. XXXXX spachal
trestny €in podvodu podla § 250 ods.1,2 Tr.zak. uc¢inného do 01.09.1999, ato



v Stadiu pokusu podla § 8 ods.1 Tr.zak. u€inného do 01.09.1999.

XXXXX sa nepodarilo v priebehu vySetrovania vypocut, napriek tomu, Ze po
nom bolo vyhlasené patranie a nasledne od 20.06.2002 bol na neho vydany aj prikaz
na zatknutie. Napriek tymto vykonanym opatreniam sa nepodarilo zistit miesto
pobytu obv. XXXXX, ktory uz v mesiace marec 1998 odiSiel z miesta svojho trvalého
bydliska — XXXXX, XXXXX XXXXX a od tohto ¢asu nemali o hom Ziadne spravy ani
jeho pribuzni aznami, priCom rodina oznamila policii nezvestnost XXXXX
a poziadala o jeho vypatranie. Nasledne na navrh matky obv. XXXXX, XXXXX,
Okresny sud XXXXX rozsudkom sp.zn. XXXXX vyhlasil obv. XXXXX, nar. XXXXX,
naposledy bytom XXXXX, XXXXX XXXXX za mftveho s tym, ze za defi jeho smrti sa
povazuje den 14.05.1998. Predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost dna
02.04.2012.

Podla § 215 ods.1 pism.d/ Tr.por. prokurator zastavi trestné stihanie ak je
trestné stihanie nepripustné podla § 9 Tr.por..

Podla § 9 ods.1 pism.d/ Tr.por. trestné stihanie nemozno zacat a ak uz bolo
zacaté nemozno v niom pokraCovat a musi byt zastavené proti tomu kto zomrel,
alebo bol vyhlaseny za mftveho.

S prihliadnutim k tomu, Ze obv. XXXXX bol rozsudkom Okresného sudu XXXXX
sp.zn. XXXXX, vyhlaseny za mftveho aza den jeho smrti sa povaZuje den
14.05.1998, rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

Mgr. Eva PiroSova
prokuratorka



