OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 1/24/3306-9 Povazska Bystrica 07.05.2024
EEC: 2-26-432-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: trestny cCin: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 213 odsek 3,
odsek 2 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v
zneni zakona €islo 227/2005 Zbierky zakonov
prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2, odsek 3
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 213 odsek 3, odsek 2 Trestného
zakona Ccislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky
zakonov t

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2, odsek 3 pismeno a,

pismeno b Trestného zakona s poukazanim na § 138 pismeno b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:
1/

hoci bol ako otec XXXXX, nar. 20.08.1981, a XXXXX, nar. 02.01.1986,
povinny prispievat’ na ich vyZivu podfa Zakona o rodine a tiez na zaklade rozsudku
Okresného sudu Pov. Bystrica, sp. zn. 6C 318/93 zo dna 02.03.1995, pravoplatného



dria 24.03.1995, sumou vo vysSke 26,56 Eur mesacne na XXXXX a sumou vo vyske
19,92 Eur mesacne na XXXXX, ktoré vyzivné mal poukazovat pravidelne mesacne
k rukam matky deti XXXXX, v tom €ase bytom XXXXX a od nadobudnutia pInoletosti
XXXXX dnom 20.08.1999 priamo k rukam XXXXX a od nadobudnutia plnoletosti
XXXXX dhom 02.01.2004 priamo k rukam XXXXX, plneniu svojej vyzivovacej
povinnosti sa v obdobi od mesiaca jul 1999 umyselne vyhybal tym, Ze riadne
nepracoval aani sa nezaevidoval do evidencie uchadzacov ozamestnanie na
Urade prace, socidlnych veci arodiny Pov. Bystrica a dlhodobo Zil v Ceskej
republike, na vyzivu svojich synov v Pov. Bystrici a ani na inom mieste ani len
CiastoCne neprispieval, ¢im mu za obdobie od mesiaca jul 1999 do mesiaca jul 2004
vratane, kedy mu zanikla vyzivovacia povinnost vo¢i obom synom, vznikol dih na
vyzivnom vo&i XXXXX v celkovej vyske 98,12 Eur a vo&i Uradu prace, socialnych
veci arodiny Pov. Bystrica, ktory vyplacal nahradné vyzivné na XXXXX a XXXXX
v celkovej vySke 3.101,77 Eur,

2/

hoci bol ako otec XXXXX, nar. 19.04.1989, povinny prispievat na jeho vyzivu podla
Zakona o rodine a tiez na zaklade rozsudku Okresného sudu Pov. Bystrica, sp. zn. P
211/89 zo dna 04.11.1996, pravoplatného dna 10.12.1996, sumou vo vySke 23,44
Eur, ktoré vyzivné mal poukazovat pravidelne mesacne k rukam matky dietata
XXXXX, bytom XXXXX, ktora dna 02.01.2007 zomrela, nasledne od mesiaca januar
2007 do mesiaca marec 2007 k rukam XXXXX, bytom XXXXX XXXXX ktorému bol
XXXXX zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti a v obdobi od mesiaca april
2007 na zaklade rozsudku Okresného sudu Pov. Bystrica, sp. zn. 7P/2/2007 zo dna
10.04.2007, pravoplatného dna 01.05.2007, sumou vo vyske 30 % Zivotného
minima, ktoré vyzivné mal poukazovat pravidelne mesacne k rukam XXXXX, ktory
dna 19.04.2007 nadobudol plnoletost, plneniu svojej vyzivovacej povinnosti sa
v obdobi od mesiaca december 1996 umyselne vyhybal tym, Ze riadne nepracoval
a ani sa nezaevidoval do evidencie uchadzadov o zamestnanie na Urade prace,
socialnych veci a rodiny Pov. Bystrica a dlhodobo zil v Ceskej republike, na vyzivu
svojho syna v Pov. Bystrici a ani na inom mieste ani len CiastoCne neprispieval, ¢im
mu za obdobie od mesiaca december 1996 do mesiaca september 2009 vratane,
kedy mu zanikla vyzivovacia povinnost’ voCi synovi, vznikol dlh na vyzivhom voci
XXXXX [ aj za matku dietata XXXXX/ v celkovej vyske 2.524,63 Eur, voCi svojmu
synovi XXXXX v celkovej vyske 1.267,85 Eur, vo&i Uradu prace, socidlnych veci
arodiny Pov. Bystrica, ktory priznal nahradne vyzivné na XXXXX v celkovej vyske
232,36 Eur avoci Uradu prace socialnych veci arodiny Zilina, ktory vyplacal
nahradné vyzivné na XXXXX v celkovej vySke 322,72 Eur,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odoévodnenie:

VySetrovatel Okresného uradu vy$etrovania uznesenim CVS: OUV-148/PB-99
zo dnia 17.06.1999 podla § 160 ods. 1 Tr. por. u€inného do 01.01.2006 vzniesol
obvinenie XXXXX pre trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 213 ods.
2, 3 Tr. zak. uc¢inného do 01.01.2006, s poukazanim na § 138 pism. b/ Tr. zak.



Nasledne bolo tresthné konanie opakovane prerusované z dévodu
nepritomnosti obv. XXXXX a opakovane bolo pokracované v jeho trestnom stihani,
ato zdbévodu vtom Case sudnou praxou zauzivanou potrebou upravy obdobia
neplnenia vyzivovacej povinnosti rozSirenim vznesenia obvinenia.

Naposledy bolo trestné stihanie podla § 228 ods. 2 pism. a/ Tr. por. prerusené
uznesenim CVS: OUV-148/PB-1999 zo dria 10.12.2009 a v trestnom stihani
vySetrovatel PZ naposledy pokragoval podla § 228 ods. 5 Tr. por. uznesenim CVS:
OUV-148/PB-1999 zo dna 25.07.2023 na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po pokraCovani v trestnom stihani boli vypocuti poskodeni XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX XXXXX a XXXXX za Urad préace, socialnych veci a rodiny Pov.
Bystrica a XXXXX za Urad prace, socialnych veci a rodiny Zilina.

Poskodeny XXXXX uviedol, ze obv. XXXXX nepozna. Na svojho syna
XXXXX, ktorého mal s jeho nebohou sestrou sa nikdy nepriSiel pozriet, ani sa o neho
nikdy nezaujimal. Po smrti sestry, kedy mal XXXXX 17 rokov, sa stal jeho
opatrovnikom. Do nadobudnutia plnoletosti XXXXX vznikol obv. XXXXX dlh na
vyzivnhom vo vysSke 2.524,63 Eur.

Poskodeny XXXXX uviedol, Ze osmrti otca sa dozvedel az z uznesenia
policie, nikdy s nim nebol, ani ho nepoznal. Nikdy sa na neho nebol pozriet
a nevedel uviest’ Ci bol v kontakte sjeho mamou. Za obdobie od maja 2007 do
septembra 2009 mu obv. XXXXX dlhoval na vyzivhom sumu 1.267,84 Eur. Ako
dospely poberal aj nahradné vyzivné, a to najskér do Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Pov. Bystrica a neskér az do 31.03.2008 od Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Zilina.

PosSkodena XXXXX uviedla, ze s obv. XXXXX nebola v kontakte asi 25 rokov,
od kedy sa stratil sa o synov nezaujimal, nekontaktoval ich a ani ich nenavstivil a
o jeho smrti sa dozvedela od policie. Obv. XXXXX si neplnil vyZivovaciu povinnost
vocCi synom XXXXX od jula 1999 do jula 2004. Voci nej mu vznikol dlh vo vySke 98,12
Eur, zvy3na &ast dlhu na vyzivnom ma voé&i Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Pov. Bystrica, ktory jej vyplacal nahradné vyzivné. Syn XXXXX Zije v Bratislave a syn
XXXXX Zzije asi niekde v zahraniCi, nie je s nim v Ziadnom kontakte.

XXXXX uviedol, Ze o smrti otca sa dozvedel v juli 2022, kedy ho kontaktovala
policia ohladom identifikacie jeho otca, ktorého nasli mitveho vo Vyskove v Ceskej
republike. S otcom bol naposledy v juli 1996. On nedostaval ziadne peniaze, ani od
otca, ani od Uradu prace, socialnych veci a rodiny Pov. Bystrica, ak bolo vyplacané
nahradné vyzivné, tak iba jeho mame. Jeho mladSi brat XXXXX Zije niekde
v zahraniCi, nie su v kontakte asi 8 rokov a v kontakte s nim nie je ani ich mama.

XXXXX, splnomocneny zastupca Uradu prace, socialnych veci a rodiny Pov.
Bystrica, uviedla, ze uradu ztitulu vyplacania nahradného vyzivného na XXXXX
vznikol dih vo vySke 232,36 Eur a tiez penale vo vyske 58,09 Eur.



XXXXX, splnomocneny zastupca Uradu prace, socialnych veci a rodiny Pov.
Bystrica, uviedla, ze uradu ztitulu vyplacania nahradného vyzivného na XXXXX
a XXXXX vznikol dlh vo vyske 3.101,77 Eur a tiez penale vo vySke 351,03 Eur.

XXXXX, splnomocneny zastupca Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Zilina,
uviedla, ze uradu z titulu vyplacania nahradného vyzivného na XXXXX vznikol dih vo
vySke 322,72 Eur.

Zo spravy narodnej ustredne Sirene zo dna 07.07.2022 vyplyva, Ze obv.
XXXXX bol najdeny mftvy na adrese ul. Vita Nejedlého 1190, Vyskov, Ceska
republika, drfia 06.07.2022 o0 19.00 h. Zo spravy Ministerstva vnutra SR, Sekcie
verejnej spravy, Odboru registrov, matrik a hlasenia pobytu, oddelenie matrik
vyplyva, ze umrtie XXXXX nie je evidované v osobitnej matrike, nakolko o takyto
zapis nebolo poziadané a umrtie nebolo oznamené ani v ramci vymeny matrik.

V zmysle § 215 odsek 1 pismeno d/ Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie ak je trestné stihanie nepripustné podfla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 odsek 1 pismeno d/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zaCat a ak bolo uz zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené proti
tomu, kto zomrel.

S poukazom na tieto skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Lenka Danihlikova
prokuratorka



