OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 991/14/3306-41 Povazska Bystrica 17.08.2017
EEC: 2-26-74-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Povazska Bystrica zo dfia 12.1.2015, spisova znacka Pv 991/14/3306, ktorym podla
§ 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Dna 12.10.2014, v presne nezistenom Case od 19.30 h do 20.00 h v Pov.
Bystrici na ul. Tatranskej €. 293, v herni Euro Devil, naSiel na podlahe herne pri
hracom automate pansku kozenu penazenku zn. Colin’s v hodnote 4 Eur, ktora
obsahovala hotovost vo vysSke 399, 02 Eur, obCiansky preukaz, vodiCsky preukaz a
kartiCku poistenca na meno XXXXX, bonusovu kartu COOP Jednota, kartu Club
Premio Agip, bankomatovu kartu CSOB, a.s., Bratislava, a 2 ks fotografii, a napriek
tomu, Ze vedel, ze predmetnu penazenku stratil a hladal majitel XXXXX, ktory sa v
herni stale nachadzal, penazenku vzal, vloZil si ju do vrecka bundy a odiSiel z herne
pre€, ¢im odcudzenim penazZenky s jej obsahom XXXXX, trvale bytom Hrabové 215,
okr. Byt€a, spdsobil Skodu v celkovej vyske 403, 02 Eur.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Povazska Bystrica zo dha 12.1.2015,
spisova znacCka Pv 991/14/3306, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX uznesenim sp. zn. Pv 991/14/3306-16 zo dna
12.01.2015 podla § 216 ods. 1 pism. a/, b/, c/ Tr. por. podmiene¢ne zastavila trestné
stihanie obv. XXXXX za pre€in kradeze podfa § 212 ods. 1 Tr. zak. na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Pri rozhodnuti o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania bola obv.
XXXXX podla § 216 ods. 2 Tr. por. ur€ena skusobna doba v trvani jeden /1/ rok,
ktora zacCala plynut pravoplatnostou tohto rozhodnutia.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania obv. XXXXX
nadobudlo pravoplatnost’ dna 05.03.2016, kedy zacCala plynut aj urCena skusSobna
doba.

V priebehu plynutia skuSobnej doby a nasledne aj po jej skoneni boli k osobe
obvineného XXXXX zabezpelené spravy z Okresného riaditelstva PZ XXXXX,
Okresného uradu Povazska Bystrica, odboru vSeobecnej vnutornej spravy,
Mestského uUradu Povazska Bystrica a Mestského uradu Puchov Tiez bol
zabezpecCeny aktualny odpis z registra trestov. Z tychto sprav a podkladov je zrejmé,
ze obv. XXXXX po pravoplatnosti uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného
stihania, teda po 05.03.2016, nebol trestne stihany a ani pravoplatne odsudeny za
Ziadny iny trestny Cin a nedopustil sa ani ziadneho priestupku. V mieste svojho
trvalého bydliska ma obv. XXXXX dobru povest.

PocCas skusobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania obv.
XXXXX viedol riadny Zivot.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por., ak obvineny v priebehu skusobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

U obv. XXXXX boli jednoznacne spinené vSetky podmienky stanovené v §
217 ods. 1 Tr. por. tym, Ze v priebehu skuSobnej doby viedol riadny zivot. Z tychto
doévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Lenka Danihlikova
prokuratorka



