OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 255/21/3306-18 Povazska Bystrica 14.09.2021
EEC: 2-26-976-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: okresna prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
povolanie: operator prevadzky a ekonomiky dopravy
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX

Obsahom zmieru je:

Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 250,- €



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
povolanie: operator prevadzky a ekonomiky dopravy
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom 2. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Povazskej Bystrici
pod spisovou znackou ORP-XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

pod vplyvom alkoholu dna 24.05.2021 okolo 19.00 h v XXXXX okres XXXXX po
predchadzajucom osloveni XXXXX sa za nim rozbehol, napriek predchadzajucej
slovnej vyzve XXXXX, aby nevstupoval na pozemok, po nasilnom roztiahnuti
hlinikového drétu, ktorym bola zabezpeCena vstupna branka, voSiel na oploteny
pozemok rodinného domu €. XXXXX vo vlastnictve XXXXX, nasledne preSiel ku
schodom tohto rodinného domu, kde fyzicky napadol tam stojaceho XXXXX, ktory
v obrane v rukach pred sebou drzal v horizontalnej polohe ra¢ku metly, ktoru obv.
XXXXX chytil, pritlacil ju na hrud XXXXX a snazil sa ho pritlait o mur rodinného
domu, priCom postupne XXXXX vtlaCil cez otvorené vstupné dvere do chodby
rodinného domu, kde XXXXX spadol na podlahu a obv. XXXXX spadol na neho, po
com 2-krat udrel pastou XXXXX do oblasti hrudnika a 1-krat ho udrel pastou do
nosa, Cim XXXXX spdsobil drobné povrchové zranenie v oblasti korena nosa
a pomliazdenie hrudnika v oblasti prsnej bradavky vlavo, ktoré zranenia si vyziadali
lekarske oSetrenie bez praceneschopnosti.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej
policie Pov. Bystrica CVS:ORP-XXXXX zo dfia 24.05.2021 bolo podia § 199 ods. 1
Tr. por. zaCaté trestné stihanie za precin porusovania domovej slobody podfa § 194
ods. 1, 2 pism. a/ Tr. zak., s poukazanim na § 138 pism. d/ Tr. zak.

Nasledne uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, Odboru
kriminalnej policie Pov. Bystrica CVS:ORP-XXXXX zo dfia 25.05.2021 bolo podla §
206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX za precin poruSovania domovej
slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. a/ Tr. zak., s poukazanim na § 138 pism. d/ Tr.
zak. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V' priebehu skrateného vySetrovania vedeného v danej trestnej veci, boli
vykonané vSetky procesné ukony za ucCelom nalezitého zistenia skutkového stavu,
a to s poukazom na ustanovenie § 2 ods. 10 Tr. por.



V priebehu skrateného vySetrovania prokurator dal pokyn probacnému
a medianému uradnikovi Okresného sudu Pov. Bystrica na vykonanie mediacie
a k vykonaniu ukonov smerujucich Kk vytvoreniu podmienok na rozhodnutie
o schvaleni zmieru podfa § 220 ods. 1 pism. a/, b/, ¢/ Tr. por. a zastaveniu trestného
stihania podfa § 215 ods. 1 pism. g/ Tr. por., pripadne na rozhodnutie
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania podla § 216 ods. 1 pism. a/, b/, c/ Tr.
por.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania vySetrovatel PZ dna 06.09.2021
predloZil prokuratorovi vySetrovaci spis snavrhom na schvalenie zmieru
a zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 1 pism. g/ Tr. por. proti obv.
XXXXX.

Obvineny XXXXX sa ku skutku, ktory mu je kladeny za vinu doznal avo
svojej vypovedi zo dna 25.05.2021 uviedol, ze bolo to konanie pod vplyvom alkoholu,
nakolko dna 24.05.2021 s kolegami vystupili z osobného vlaku v obci XXXXX a isli
ku kolegovi na oslavu, nakofko mal jubileum 50 rokov. PocCas celej doby na oslave pil
Capované pivo a do toho si daval pohariky domacej palenky, riadne sa opil, uvolnil sa
a oslavoval, bol riadne opity, a teda nevie poriadne uviest, o sa stalo. Uviedol, ze
celé ho to velmi mrzi, nie je agresor, nema vo zvyku sa bit a opakovane sa
ospravedInil vSetkym za to, €o sa stalo s tym, Ze je mu to velmi lUto.

Svedok - posk. XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 17.08.2021 uviedol, ze
koncom maja 2021, ked sa vracal domov od svojej sestry a priSiel ku branke veducej
na ich pozemok, tak si vS§imol na lavicke sediaceho muza, ktorého nepoznal, ktory
vydaval divné zvuky ako keby vrcal, a preto sa ho spytal, €o mu je, na o sa on iba
postavil a rychlym krokom bez jediného slova sa rozbehol smerom ku nemu. Uviedol,
Ze ked toto videl, rychlo otvoril branku, vbehol dovnutra a branku za sebou rychlo
zavrel, iba tak, Ze ju zahackol tenkym hlinikovym drétom a vybehol na schody pred
vchodové dvere domu. Ten neznamy muz pribehol az ku branke, snazil sa ju otvorit,
zacal nou lomcovat, na ¢o na neho kriCal, aby sa neopovazil vkroCit na pozemok,
avSak tento muz vbébec nereagoval, brankou lomcoval az dovtedy, kym hlinikovy drot
povolil a tak sa mu podarilo dostat dovnutra, po com sa hned rozbehol na schody
smerom ku nemu, pricom ked toto videl, zodvihol metlu pred seba adrzal ju
obidvoma rukami. Potvrdil, Ze ked obv. XXXXX ku nemu dobehol, tak metlu chytil
obidvoma rukami a zacal sa pretlaCat az tak, Zze po chvili sa drevena rucka metly
zlomila a potom ako dvere veduce do domu otvorila jeho mama, obv. XXXXX ho cez
tieto otvorené dvere vtlacil dovnutra do vstupnej chodby domu, kde pod jeho tlakom
spadol na zem a on spadol na neho a zostal na nom lezat. Potvrdil tiez, Ze popri
tom, ako na fiom lezal, ho 2-krat udrel pastou do hrudnika a 1-krat pastou do lavej
strany nosa zospodu, po com sa mu z nosa pustila krv. Uviedol, Ze nasledne priSiel
sused XXXXX s nejakymi svojimi kamaratmi a hned obv. XXXXX z neho strhli
a nasledne priSla policajna hliadka. Uviedol, ze na vySetreniach a rontgenoch mu
zistili trznu ranu pod nosom v oblasti pravej nosnej dierky a trznu ranu v oblasti
horného okraja nosa, priCom aktualne uz ani s nosom a ani s hrudnikom Zziadne
problémy nema, iba ho to chvilku pobolievalo a o par dni to preslo. Uviedol, Ze ako
poskodeny v trestnom konani si neuplatriuje Ziadny narok na nahradu skody, pretoze
mu Ziadna Skoda nevznikla.



Svedok - poskodeny XXXXX vo svojej vypovedi zo dha 19.08.2021 uviedol, ze
je majitelom rodinného domu €. XXXXX v ktorom byva spolu so svojim bratom
XXXXX a mamou. Uviedol, ze v Case, ked bol v chodbe rodinného domu napadnuty
jeho brat XXXXX, bol v praci a pokial vie, tak u nich doma okrem zlomenej rucky na
metle nebolo ni¢ poskodené ani zniCené. Uviedol tiez, Ze ako poSkodeny v tresthom
konani si neuplatfiuje narok na nahradu Skody voci obv. XXXXX.

Spachanie skutku obv. XXXXX je preukazané aj vypovedami svedkov XXXXX
a XXXXX, zapisnicou o obhliadke miesta Cinu s fotodokumentaciou, lekarskymi
spravami k zraneniam XXXXX avypisom zLV & XXXXX vedeného Uradom
geodézie, kartografie a katastra SR pre katastralne uzemie XXXXX.

Z dékazov vykonanych v priebehu skrateného vySetrovania je zrejmé, Ze obv.
XXXXX svojim protipravnym konanim popisanym vo vyrokovej €asti tohto uznesenia
spachal precin porusovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, 2 pism. a/ Tr. zak.,
s poukazanim na § 138 pism. d/ Tr. zak., za ktory Trestny zakon stanovuje trest
odnatia slobody na 1 az 5 rokov.

Dna 05.08.2021 sa prostrednictvom probac¢ného a mediaéného uradnika na
Okresnom sude v Pov. Bystrici uskutoCnila priama mediacia za uc€asti obv. XXXXX
a posSk. XXXXX, na ktorej obvineny s poskodenym uzatvorili zmier. Obvineny XXXXX
a posSk. XXXXX suhlasili s uzatvorenim zmieru v predmetnej trestnej veci a so
zastavenim trestného stihania proti obv. XXXXX. Poskodeny XXXXX pri mediacii
vykonanej dna 19.08.2021 prijal ospravedlnenie obv. XXXXX za nim spachany
skutok, potvrdil, Ze si voCi nemu neuplatiuje Ziadnu nahradu Skody a suhlasil
s uzatvorenim zmieru v predmetnej trestnej veci a so zastavenim trestného stihania
proti obv. XXXXX.

Obvineny XXXXX pri mediacii aj pisomne vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory
je stihany, Ze toto vyhlasenie vykonal slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito a tiez
vyhlasil, Ze zmier uzatvoril slobodne, vazne a urcito.

Obvineny XXXXX zlozil dha 05.08.2021 na ucet Krajskej prokuratury XXXXX
C.. XXXXX, VS: XXXXX, sumu vo vySke 250 Eur ako sumu uréenu Ministerstvu na
ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podfa osobitného zakona. O zloZeni tejto
sumy svedCi fotokdpia platobného prikazu Slovenskej sporitelne, a.s., zo dna
05.08.2021, ktora tvori sucCast zavereCnej spravy z mediacie.

Tato suma je primerana zavaznosti a povahe spachaného precinu, miere akou
bol protipravnym konanim obv. XXXXX dotknuty verejny zaujem, ako aj osobe
obvineného a jeho majetkovym pomerom.

Podla § 220 ods. 1 Tr. por. v konani o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5 rokov, méze prokurator so
suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,



b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom a

c) zlozi na uc€et sudu av pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, atato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu

a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery, povazuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak sa
schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Obvineny XXXXX doposial nebol sudne trestany. Vo vypise z ustrednej
evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR ma obv. XXXXX pred spachanim
trestného Cinu evidované dva priestupky na useku dopravy.

S prihliadnutim na povahu a zavaznost' pre€inu spachaného obv. XXXXX, na
mieru akou bol pre€inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného, jeho
doterajSiu bezuhonnost, priznanie a olutovanie trestnej Ccinnosti, na osobné
a majetkové pomery obvineného, som dospela k zaveru, Ze uobv. XXXXX boli
splnené vSetky zakonom stanovené podmienky na schvalenie zmieru podfa § 220
ods. 1 pism. a/, b/, c/ Tr. por. a zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1
pism. g/ Tr. por. a takyto spésob rozhodnutia mozno povazovat za dostacujuci.

Vzhladom na tieto skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Eva PiroSova
okresna prokuratorka



