OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 1 Pv 230/21/3307-35 Prievidza 10.11.2022
EEC: 2-27-1017-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravneny zasah do prava k domu, bytu alebo
k nebytovému priestoru podla § 218 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 5.000 €
Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 200 €

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravneny zasah do prava k domu, bytu alebo k nebytovému priestoru
podla § 218 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Prievidza pod spisovou znackou
ORP-748/PD-PD-2020

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny od presne nezisteného dna najneskér od 15.07.2022 do konca oktobra
2020 poskodenej XXXXX a posSkodenému XXXXX neopravnene branil v riadnom
uzivani bytu nachadzajuceho sa v Prievidzi na Ulici XXXXX XXXXX ato tak, zZe
napriek tomu, Ze ako konatel spoloCnosti XXXXX vedel, Zze tato spolo¢nost
prenajima byt poSkodenej XXXXX, ktora prenajimatelovi riadne uhradzala najom vo
vySke 310,- eur mesacne, aj za mesiace jul 2020 az oktdber 2020, dal byt prenajaty
poskodenou do uzivania inému najomcovi, ¢im poSkodenej XXXXX zamedzil pristup
k osobnym veciam, ktoré v nom mala uschované a zabranil v riadnom uzivani bytu
ako poskodenej XXXXX, tak aj jej synovi posSkodenému XXXXX, Cim XXXXX
spbsobil Skodu vo vyske 1.441,50 eur.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ, Obvodného oddelenia PZ Prievidza pod sp. zn.
ORP-748/PD-PD-2020 viedol trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre precin
neopravneny zasah do prava k domu bytu alebo nebytovému priestoru podla § 218
ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil tym spdésobom, Ze od presne
nezisteného dna najneskér od 15.07.2022 do konca oktoébra 2020 posSkodenej
XXXXX a poskodenému XXXXX neopravnene branil vriadnom uzivani bytu
nachadzajuceho sa v Prievidzi na Ulici XXXXX XXXXX a to tak, ze napriek tomu, Ze
ako konatel spolocnosti XXXXX vedel, ze tato spoloCnost’ prenajima byt poSkodenej
XXXXX, ktora prenajimatelovi riadne uhradzala najom vo vySke 310,- eur mesacne
aj za mesiace jul 2020 az oktober 2020 - dal byt prenajaty poskodenou do uzivania
inému najomcovi, ¢im poskodenej XXXXX zamedzil pristup k osobnym veciam, ktoré
v iom mala uschované a zabranil v riadnom uzivani bytu ako poskodenej XXXXX,
tak aj jej synovi poSkodenému XXXXX, €im XXXXX spoésobil Skodu vo vyske
1.441,50 eur.

Prokurator okresnej prokuratury dna 22.08.2022 vydal podla § 3 ods. 2
zakona €. 550/2003 Z. z o probacnych a mediacnych uradnikoch pokyn probacnému
a mediaénému uradnikovi Okresného sudu Prievidza na vykonanie mediacie a
realizaciu moznosti splnenia zakonnych podmienok na uzatvorenie zmieru a
zastavenie trestného stihania. Sprava o vysledku mediacie bola tunajSej prokurature
doru¢ena dna 02.11.2022.

Dna 04.11.2022 mi povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Prievidza
predlozil spisovy material spolu s navrhom na schvalenie zmieru.



Pre€inu neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo k nebytovému
priestoru podla § 218 ods. 1 Trestného zakona sa dopusti ten, kto protipravne
obsadi alebo uziva dom alebo byt iného alebo kto opravnenej osobe v uzivani domu
alebo bytu neopravnene brani. Za tento precin mozno ulozit' trest odnatia slobody az
na dva roky. Objektom tohto trestného Cinu vtomto konkrétnom pripade bola
ochrana prav posSkodenej plynucich zjej sukromnopravneho vztahu zalozeného
zmluvou o najme bytu podlfa zakona €. 98/2014 Z. z. o kratkodobom najme bytu,
pricom sa jedna o trestny Cin so skupiny trestnych cinov proti majetku, kde je
chraneny prevazne zaujem jednotlivca na jeho majetkovych pravach.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu svojej trestnej Cinnosti priznal v celom
rozsahu a pred organom Cinnym v trestnom konani suhlasil, aby bolo trestné stihanie
vedené proti jeho osobe ukoncené formou zmieru podla § 220 Trestného poriadku.
Rovnako poskodeny XXXXX XXXXX a poskodena XXXXX udelili suhlas na
schvalenie zmieru. Vykonanym dokazovanim, ato najma vypovedou poskodenej
XXXXX, poskodeného XXXXX, svedkov azo zabezpeCenych listinnych ddkazov
tykajucich sa najomnej zmluvy a potvrdeni o uhrade najomného sa podarilo
preukazat, ze skutok pre ktory bolo vedené trestné stihanie sa stal a ze ho spachal
obvineny.

Obvineny s poSkodenou XXXXX dna 07.07.2022 uzatvorili dohodu o urovnani
a nahrade Skody, v zmysle ktorej obvineny uhradil poSkodenej nou uplatneny narok
vo vyske 5.000 eur, priCom obvineny s poskodenou v tejto dohode prehlasili, ze
splnenim tejto dohody budu ich pravne vztahy v plnej miere vyrovnané, a po splneni
dohody nebudu mat vocCi sebe Ziadne pohladavky ani zavazky.

Obvineny ako aj obaja posSkodeni v konani o zmieri pred probacnym a
mediaénym uradnikom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2M/1/2022 vyhlasili, Ze so
schvalenim zmieru suhlasia.

Vo vyhlaseni zo dna 11.10.2022 poskodena XXXXX uviedla, Ze konanim
obvineného jej bola spésobena skoda vo vyske 5.000 Eur, ktora jej bola obvinenym v
celom rozsahu uhradena. PoSkodeny XXXXX vo vyhlaseni zo dna 26.09.2022
uviedol, Ze si nahradu Skody neuplatriuje.

Z vyhlasenia obvineného zo dna 31.10.2022 vyplyva, ze k spachaniu skutku
pre ktory je trestne stihany sa priznal a svoj €in uprimne ofutoval, priCom nie su
dévodné pochybnosti o tom, ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a urcito. Obvineny dna 07.07.2022 uhradil poSkodenej XXXXX skodu vo vysSke 5.000
eur, tak ako si ju vycCislila. V sulade s uzatvorenym zmierom obvineny dna
31.10.2022 zlozil na depozitny ucet Okresnej prokuratury Prievidza ¢.: SK82 8180
0000 0070 0023 5629, variabilny symbol: 1230217 penaznu sumu vo vyske 200 eur
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona.

Zo sprav charakterizujucich osobu obvineného vyplyva, Ze bol doposiafl
jedenkrat sudne trestany, ato za nedbanlivostny trestny Cin ublizenie na zdravi
podfa § 224 ods. 1, 2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v roku 2001, priCom
predmetné odsudenie je zahladené. Obvineny bol sice v minulosti viackrat postihnuty
v priestupkovom konani, avSak jednalo sa o priestupky dopravné, vyrieSené



pokarhanim alebo pokutou vo vySke od 10 eur do 50 eur, teda sa jednalo
o priestupky menej zavaznej povahy, navySe uplne iného charakteru ako je precin,
z ktorého spachania bol obvineny. Obvineny pracuje ako konatel spoloCnosti
XXXXX.

Vzhladom na vySSie uvedené mozno povazovat obvinenym spachanu trestnu
¢innost' len za vybocCenie z obvykle vedeného spbsobu Zivota, ktory inak obvineny
vedie.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla
osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na
mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spdsob rozhodnutia za
dostacujuci.

Pre€in neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo k nebytovému
priestoru podla § 218 ods. 1 Trestného zakona je pre€inom, za ktory Trestny zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5 rokov. Z
vykonaného dokazovania je zrejme, Ze obvineny vyhlasil, ze spachal stihany skutok,
jeho spachanie olutoval, nahradil trestnym c¢inom spésobenu Skodu, pricom
vzhladom na jeho predchadzajuci zivot, majetkové pomery, povahu a zavaznost
spachaného precinu, pri ktorom je poskytovana ochrana sukromnopravnym vztahom
a vysSku spdsobenej Skody mozno povazovat rozhodnutie o zmieri za dostatocné.

Pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze bol schvaleny zmier adoSlo k
zastaveniu trestného stihania, nastavaju uc€inky zastavenia trestného stihania podfa
§ 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Michal Biro
prokurator



