OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 1 Pv 241/22/3307-17 Prievidza 28.11.2022
EEC: 2-27-1073-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona Doplnite text
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dina 9. 6. 2022 asi 006.25 hod. predajni COOP Jednota na ulici A. Hlinku 5
v Prievidzi odcudzil jeden taveny syr v hodnote 1,05 eur, jednu bryndzu v hodnote
2.15 eur a tri rohliky v hodnote 0,33 eur tak, Ze tovar si schoval pod bundu a preSiel
cez pokladniénu zoénu bez zaplatenia, nasledne vten isty defi 013.45 hod.
z predajne odcudzil dva rohliky v hodnote 0,22 eur a rybaci Salat v hodnote 0,89 eur,
s tovarom bez zaplatenia preSiel cez pokladni¢nu zoénu, ¢im spdsobil spoloCnosti
COOP Jednota XXXXX, s. d., A. Hlinku 437 XXXXX, ICO XXXXX $kodu odcudzenim
spolu vo vySke 4,64 eur, priom skutky spachal, hoci bol Obvodnym oddelenim
XXXXX dnha 1. 6. 2022 postihnuty blokovou pokutou nezaplatenou na mieste C.
A2200362462 za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. &. 372/1990 Zb.
v zneni neskorsich predpisov.u

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru v Prievidzi uznesenim
Cislo ORP-458/PD-PD-2022 dna 9. 6. 2022 zacal trestné stihanie a su€asne vzniesol
obvinenie XXXXX z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g Tr. zakona na tom
skutkovom zaklade, dria 9. 6. 2022 asi 0 06.25 hod. predajni COOP Jednota na ulici
A. Hlinku 5 v Prievidzi odcudzil jeden taveny syr v hodnote 1,05 eur, jednu bryndzu
v hodnote 2.15 eur a tri rohliky v hodnote 0,33 eur tak, Ze tovar si schoval pod bundu
a preSiel cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia, nasledne v ten isty den o 13.45 hod.
z predajne odcudzil dva rohliky v hodnote 0,22 eur a rybaci Salat v hodnote 0,89 eur,
s tovarom bez zaplatenia preSiel cez pokladni¢nu zoénu, ¢im spdsobil spoloCnosti
COOP Jednota XXXXX, s. d., A. Hlinku 437 XXXXX, ICO XXXXX $kodu odcudzenim
spolu vo vySke 4,64 eur, priom skutky spachal, hoci bol Obvodnym oddelenim
XXXXX dnha 1. 6. 2022 postihnuty blokovou pokutou nezaplatenou na mieste C.
A2200362462 za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 Zak. €. 372/1990 Zb.
v zneni neskorsich predpisov.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu skutkov priznal, uviedol, Ze kradnut iSiel pretoze
bol hladny a hlasy ktoré ma stale v hlave mu vraveli, aby iSiel kradnut, on sa aj
predavacke ospravedinil, ¢akali, kym pride policia, uviedol, Zze ked bol v nemocnici
v TrenCine tak tie hlasy zmizli, ale vedel, ze ked sa vrati domov tak znova tie hlasy
sa mu vratia.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze obvineny XXXXX svojim konanim
naplnil zakonné znaky precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g Tr. zakona.

Po skoncCeni vySetrovania mi povereny prislusnik dna 18. 11. 2022 predlozil
vySetrovaci spis €. ORP-458/PD-PD-2022 s navrhom na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. e Tr. poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, ze navrh povereného prislusnika PZ
je doévodny.

Sucast'ou vySetrovacieho spisu je znalecky posudok znalca z odboru zdravotnictva -
psychiatrie, zo zaverov ktorého vyplyva, Ze obvineny XXXXX trpi aaj v Case
spachania skutkov trpel psychickou poruchou paranoidnou schizofréniou
s chronickym priebehom, s postpsychotickymi zmenami osobnosti. V Case
spachania trestného Cinu jeho schopnost rozpoznat’ protipravnost svojho konania
bola zniZzena podstatne, forenzne vyznamne a schopnost ovladat svoje konanie bola
znizena podstatne, forenzne blizko vymiznutiu. Pobyt obvineného na slobode je
potencialne nebezpecny z dbévodu pritomnosti psychickej poruchy- paranoidnej
schizofrénie s chronickym priebehom , nedosahujucej stav socialnej remisie, ako aj
zdbévodu len formalneho nahladu na psychické ochorenie, doterajSieho
nespolahlivého uzivania psychofarmakologickej lie€by a neochoty uZzivat' lieCbu.
Znalkyna navrhuje uloZenie ochrannej psychiatrickej lie€by ambulantnou formou,
obvineny v suc€asnosti nie je schopny dostato¢ne chapat’ zmysel trestného konania



a nie je schopny plnohodnotne sa zucastriovat ukonov trestného konania. Obvineny
z dévodu svojho psychického ochorenia si mohol skreslene zapamatat spachanie
skutku a toto potom aj skreslene reprodukovat.

Podla § 215 ods. 1 pism. e Tr. poriadku, prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v Case Cinu pre neprietnost’ trestne zodpovedny. KedZe zo zaverov
znaleckého posudku vyplyvaju skutoCnosti, na zaklade ktorych obvineny XXXXX
v Case skutku bol nepriCetny aaj vsuCasnej dobe nechape zmysel trestného
konania, rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni trestného stihania bude dany sudu navrh
na uloZenie ochranného psychiatrického lie€enia ambulantnou formou.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Zuzana Zuzelkova
prokuratorka



