OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 1 Pv 215/21/3307-7 Prievidza 14.09.2021
EEC: 2-27-1145-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 21.06.2021, po tom, ¢o pozil alkoholické napoje, viedol v ¢ase o 18:35 h po
miestnej komunikacii na ulici XXXXX v Handlovej, osobné motorové vozidlo zn.
Dacia Duster, TEC: XXXXX, kde narazil prednou lavou &astou svojho vozidla do
prednej lavej &asti oproti idiceho osobného motorového vozidla Skoda Octavia
evidencného Cisla XXXXX, ktorého vlastnicke - poSkodenej XXXXX spbsobil Skodu
vo vySke 700,- EUR, pricom po dopravnej nehode nebol schopny zo zdravotnych
dbévodov podrobit sa dychovej skuske, a preto bol u obvineného nariadeny odber
krvi, pricom naslednou odbornou Cinnostou bola spatnym prepo¢tom u obvineného v
Case vedenia vozidla stanovena hodnota koncentracie alkoholu v krvi vo vyske 2,86
g/kg (promile),



lebo trestné stihanie je nepripustné proti tomu kto zomrel, alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Povereny prisludnik PZ Okresného riaditelstva policajného zboru v Prievidzi,
Okresného dopravného inSpektoratu, uznesenim sp. zn. ORP-70/DI-PD-2021, zo
dria 09.07.2021, podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku, zacal trestné stihanie pre
pre€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 odsek 1 Trestného
zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov a nasledne uznesenim pod
totoznou spisovou znackou zo dna 23.07.2021 podfa § 206 odsek 1 Trestného
poriadku, vzniesol obvinenie XXXXX pre skutok pravne kvalifikovany ako precin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona €.
300/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, ktorého sa mal dopustit tym, ze

dna 21.06.2021, po tom Co pozil alkoholické napoje, viedol v ¢ase o 18:35 h po
miestnej komunikacii na ulici XXXXX v Handlovej, osobné motorové vozidlo zn.
Dacia Duster, TEC: XXXXX, kde narazil prednou lavou &astou svojho vozidla do
prednej lavej &asti oproti idiceho osobného motorového vozidla Skoda Octavia
evidencného Cisla XXXXX, ktorého vlastnicke - poSkodenej XXXXX spdsobil Skodu
vo vysSke 700,- EUR, pricom po dopravnej nehode nebol schopny zo zdravotnych
dbévodov podrobit sa dychovej skuske, a preto bol u obvineného nariadeny odber
krvi, priCom naslednou odbornou €innostou bola spatnym prepo¢tom u obvineného v
Case vedenia vozidla stanovena hodnota koncentracie alkoholu v krvi vo vySke 2,86
g/kg (promile).

Dna 10.09.2021 povereny prislusnik PZ predlozil tunajSej prokurature
vySetrovaci spis sp. zn. ORP-70/DI-PD-2021 s navrhom na zastavenie trestného
stihania z dévodu umrtia obvineného XXXXX. Povereny prislusnik PZ do
vySetrovacieho spisu zabezpecil umrtny list vydany matricnym uradom mesta Bojnice
z ktorého vyplyva, Ze obvineny XXXXX zomrel dna 27.07.2021.

V zmysle § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfla § 9 Trestného poriadku.

Vzmysle § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku trestné stihanie
nemozno zacCat, aak uz bolo zacCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt
zastavené proti tomu, kto zomrel, alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vzhladom na splnenie vysSSie citovanych zakonnych podmienok som rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.

Mgr. Michal Porubsky
prokurator



