OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 1 Pv 374/23/3307-42 Prievidza 25.10.2023
EEC: 2-27-1343-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné prenasledovanie podla § 360a odsek 1
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vézba: ano (od 10.08.2023, UVTOS a UVV llava)

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: nebezpectné prenasledovanie podla § 360a odsek 1 pismeno a, pismeno b
Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
uCastnictvo: bez uc€astnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvinena od presne XXXXXho €asu, minimalne od mesiaca marec 2023 aZ doposial,
v Handlovej, v okoli miesta trvalého pobytu, poskodenej XXXXX XXXXX a
na inych miestach v Handlovej, poskodenu dlhodobo proti jej véli vyhfadava, a to
takym spésobom, Ze pri stretnuti v mesiaci marec 2023 pri venc€eni psov, v blizkosti
bytovky, kde byva posSkodena, sa obvinena prihovorila poskodenej XXXXX XXXXX
a Ziadala od nej cigaretu, popri tom jej pochvalila jej pekné ocCi, naco poskodena
nevedela reagovat a vypytanu cigaretu obvinenej nedala a odstupila od nej, naco
k nej obvinena pristupila a dala jej pusu na lice, kde uz v tom ¢ase mala poSkodena
podozrenie, Ze nie€o nie je v poriadku, ale nepripisovala tomu vac¢si vyznam, naco
nasledne poskodena s manzelom obvinenu stretli v mesiaci marec 2023 a v mesiaci
april 2023, a to minimalne 3-krat poCas nakupov v DM drogérii, kde sa im pocCas
tychto nakupov obvinena nijako neprihovorila, ani nikoho neoslovila, ale ich len
pozorovala s uprenym pohladom, priCom sa pozerala smerom na poskodendu,



nasledne v mesiaci jun 2023 presne nezisteného Casu, ked iSla poskodena so svojim
manzelom v Handlovej popri stankoch pri trznici a kréme spozorovala obvinenu, ako
kraCa smerom dole od DM drogérie smerom k OD Billa, tak sa poSkodena rozhodla,
Ze si da v stanku pizzu a vtedy uvidela obvinenu ako bola schovana za stankom
s Pizzou v Handlovej a ked spolu s manzelom presli okolo obvinenej a boli v tesnej
blizkosti, tak obvinena si cez manzelov prerazila cestu, pricom traslavym hlasom si
od XXXXX, manzela poSkodenej, pytala cigaretu, naco jej on odpovedal, Ze cigaretu
nema, potom sa uplakana otocila na poskodenu a odiSla od nich prec€, kde si manzel
poskodenej XXXXX povedal, Ze bude obvinenu ignorovat, ale vSimol si, Ze obvinena
vosla do OD Billa, odkial ich pravdepodobne znova pozorovala, nakolko potom, ako
poskodena aj so svojim manzelom presla OD Billa, obvinena vysla z OD Billa s tym,
Ze nemala zakupeny ziadny tovar a nasledovala poSkodenu S jej
manzelom az k ich bytovému domu, kde z uvedeného konania obvinenej uz uznali,
Ze toto spravanie obvinenej nie je normalne a aj napriek tomu sa ju snazili
ignorovat, ¢o sa obvinenej pravdepodobne dotklo a v Case, ked nebol manzel
poskodenej doma, €o si obvinena odsledovala, zaCala obvinena pod oknami ich bytu
vykrikovat vulgarizmy typu vypadni koko**, ze su drzi a iné vulgarizmy, nasledne
poskodena stretla obvinenu na zacCiatku mesiaca jul 2023, kedy sa poskodena
vracala spat domov a uvidela obvinenu ako za fou kra¢a s odstupom priblizne
20 metrov, nasledne od dna 31.07.2023, ked mal svedok XXXXX dovolenku
a mal mat poobednu Sichtu, tak v ¢ase okolo 22.00 — 23.00 hod pod oknami bytu
poskodenej obvinena vykrikovala slova: ,Vypadni odtialto Ty kur*™ jedna.“, dalSi
vecCer , ked mala poskodena s manzelom pustenu relaxacnu hudbu, tak v ¢ase okolo
22.00 — 23.00 hod. znovu zaculi obvinenu, ako pod ich oknami placlivym hlasom
hovori: ,Ved ja jej budem musiet’ kosti zlamat, ved ja ho milujem.”, nasledne dna
03.08.2023 okolo 14.30 hod., ked iSla poSkodena s manzelom do Dafferu, si manzel
vSimol, Ze obvinena kraCa po namesti a cely €as sa nich uprene pozerala, ked
manzelia presli na druhu stranu, poSkodena sa pozrela cez svoje plece a znovu
zbadala obvinenu, ktora stala pri zmrzlinovom stanku a nepri€etne sa na nich
pozerala a nasledne ked sa vracali z mesta domov, zahliadli znovu obvinenu, ktora
iSla za nimi priblizne 10 metrov, az k ich obytnému Ccinziaku, nasledne dna
05.08.2023 v Case okolo 18.00 hod. poskodena ako prichadzala domov z nakupu
zavolala svojmu manzelovi, aby jej iSiel pomoct s nakupom pred ich vchod, kde
po prichode k vchodu poSkodena znovu uvidela obvinenu, ako stoji na ceste
niekolko metrov pred nimi, ktora cesta je situovana do ich dvora a potom, ako
poskodena s manzelom priSla do bytu, iSla sa pozriet na balkén, kde videla ako
obvinena chodi okolo vSetkych bielych aut, pravdepodobne s myslienkou, Ze i sa
tam niekde nezdrziava manzel poSkodenej, pritom ako sa poskodena nasledne okolo
22.00 hod. v ten isty den bola viackrat pozriet z balkdna, tak obvinenu tam vzdy
videla stat' pod zltym dazdnikom a ked poskodena rano v Case okolo 05.00 — 06.00
hod. vstavala a vysla na balkon, tak obvinena znovu stala na ceste, nasledne dna
07.08.2023, ked manzel posSkodenej vystupil na skorSej zastavke, kde jeho
Standardny prichod mal byt v ase o 15-16 hod., tak poSkodena v tom Case videla
obvinenu ako postava pri ich vchode do bytu, ktora potom, ako uvidela, ze autobus
preSiel a manzel poskodenej nevystupil zakricala:“* No kde je v pi¢*, no kde si?",
priCom potom esSte uviedla nejaké vulgarizmy, nasledne dna 09.08.2023 v Case pred
20.00 hod. bola poSkodena s manzelom a ich kamaratmi v Handlovej v podniku
Centrale azvnutra uvideli obvinenu ako stoji pred terasou a pozera sa priamo
na poskodenu a jej manzela, ¢o trvalo priblizne 10 minut, nasledne sa obvinena
presunula o 20 metrov dalej, kde sa prikr€ila na terase pri podniku Mamutik a odtial



pozorovala poSkodenu s jej manzelom a ked si vSimla, Ze sa obidvaja na nu
pozeraju, tak sa tvarila, Ze ich nevidi, vstala a odiSla smerom k OD Billa a dna
10.08.2023 v Case okolo 08.00 hod. videla poSkodena obvinenu ako iSla popri okraji
ich bytovky a pozerala sa do okien poskodenej, priCom pocula obvinenu ako
povedala: ,Zdochni Ty pi¢*.“, €o bolo znovu v Case, ked nebol doma manzel
poskodenej, ktoré konanie u poskodenej XXXXX XXXXX narusilo obvykly spdsob
Zivota v tom, Ze radSej nechodi von az do kym nevidi, Ze obvinena prejde okolo ich
bydliska, snazi sa jej vyhnut, nechce ju stretnut’ a stretnutia su jej vefmi neprijemné
a z celkového konania ma strach, Ze by jej obvinena mohla ublizit na zdravi, nakolko
konanie obvinenej sa stupnuje,

lebo obvinena nebola v Case Cinu pre neprietnost trestne zodpovedna.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik PZ Okresného riaditefstva PZ XXXXX, Obvodného
oddelenia PZ XXXXX (dalej len ,policajt*) uznesenim pod sp. zn. ORP-657/HA-PD-
2023 zo dnia 10.08.2023 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie, resp. deklaroval jeho zacatie neodkladnym a neopakovatefnym ukonom
(zadrzanim) a nasledne uznesenim pod totoznou spisovou znackou zo dna
11.08.2023 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku, vzniesol obvinenie XXXXX, pre
skutok pravne kvalifikovany ako precin nebezpecné prenasledovanie podla § 360a
odsek 1 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona ¢&.300/2005Z. z. v zneni
neskorsich predpisov, ktorého sa mala dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze

- obvinena od presne XXXXXho ¢asu, minimalne od mesiaca marec 2023 az
doposial, v Handlovej, v okoli miesta trvalého pobytu poskodenej XXXXX XXXXX a
na inych miestach v Handlovej, poskodenu dlhodobo proti jej véli vyhfadava, a to
takym spésobom, Ze pri stretnuti v mesiaci marec 2023 pri venc€eni psov, v blizkosti
bytovky, kde byva poskodena, sa obvinena prihovorila poskodenej XXXXX XXXXX
a Ziadala od nej cigaretu, popri tom jej pochvalila jej pekné ocCi, naco poskodena
nevedela reagovat a vypytanu cigaretu obvinenej nedala a odstupila od nej, naco
k nej obvinena pristupila a dala jej pusu na lice, kde uz v tom €ase mala poSkodena
podozrenie, Ze nie€o nie je v poriadku, ale nepripisovala tomu vac¢si vyznam, naco
nasledne poskodena s manzelom obvinenu stretli v mesiaci marec 2023 a v mesiaci
april 2023, a to minimalne 3-krat poCas nakupov v DM drogérii, kde sa im pocCas
tychto nakupov obvinena nijako neprihovorila, ani nikoho neoslovila, ale ich len
pozorovala s uprenym pohladom, priCom sa pozerala smerom na poskodendu,
nasledne v mesiaci jun 2023 presne XXXXXho Casu, ked iSla poSkodena so svojim
manzelom v Handlovej popri stankoch pri trznici a kréme spozorovala obvinenu, ako
kraCa smerom dole od DM drogérie smerom k OD Billa, tak sa poSkodena rozhodla,
Ze si da v stanku pizzu a vtedy uvidela obvinenu ako bola schovana za stankom
s Pizzou v Handlovej a ked' spolu s manzelom presli okolo obvinenej a boli v tesnej
blizkosti, tak obvinena si cez manzelov prerazila cestu, priCom trasflavym hlasom si
od XXXXX, manzela poskodenej, pytala cigaretu, naco jej on odpovedal, Ze cigaretu
nema, potom sa uplakana otocila na poskodenu a odiSla od nich prec¢, kde si manzel
poskodenej XXXXX povedal, Ze bude obvinenu ignorovat, ale vS§imol si, Ze obvinena
vosla do OD Billa, odkial ich pravdepodobne znova pozorovala, nakolko potom, ako
poskodena aj so svojim manzelom presla OD Billa, obvinena vysla z OD Billa s tym,
Ze nemala zakupeny ziadny tovar a nasledovala poskodenu S jej manzelom az
k ich bytovému domu, kde z uvedeného konania obvinenej uz uznali, ze toto



spravanie obvinenej nie je normalne a aj napriek tomu sa ju snazili ignorovat, ¢o sa
obvinenej pravdepodobne dotklo a v Case, ked nebol manzel poSkodenej doma, €o si
obvinena odsledovala, zaCala obvinena pod oknami ich bytu vykrikovat’ vulgarizmy
typu vypadni koko**, Ze su drzi a iné vulgarizmy, nasledne poskodena stretla
obvinenu na zacCiatku mesiaca jul 2023, kedy sa poSkodena vracala spat domov a
uvidela obvinenu ako za fiou kra¢a s odstupom priblizne 20 metrov,
nasledne od dna 31.07.2023, ked mal svedok XXXXX dovolenku a mal mat
poobednu Sichtu, tak v case okolo 22.00 — 23.00 hod pod oknami bytu poskodenej
obvinena vykrikovala slova: ,Vypadni odtialto Ty kur** jedna., dalSi vecer , ked mala
poskodena s manzelom pustenu relaxacnu hudbu, tak v Case okolo 22.00 — 23.00
hod. znovu zaculi obvinenu, ako pod ich oknami placlivym hlasom hovori: ,Ved ja jej
budem musiet kosti zlamat, ved ja ho milujem.“, nasledne dna 03.08.2023 okolo
14.30 hod., ked iSla poSkodena s manzZelom do Dafferu, si manzel vSimol, ze
obvinena kraca po namesti a cely €as sa nich uprene pozerala, ked manzelia presli
na druhu stranu, poSkodena sa pozrela cez svoje plece a znovu zbadala obvinendu,
ktora stala pri zmrzlinovom stanku a nepriCetne sa na nich pozerala a nasledne ked
sa vracali z mesta domov, zahliadli znovu obvinenu, ktora iSla za nimi priblizne 10
metrov, az k ich obytnému cCinziaku, nasledne dna 05.08.2023 v Case okolo 18.00
hod. poSkodena ako prichadzala domov z nakupu zavolala svojmu manzelovi, aby jej
iSiel pomdct s nakupom pred ich vehod, kde po prichode k vchodu poSkodena znovu
uvidela obvinenu, ako stoji na ceste niekoflko metrov pred nimi, ktora cesta je
situovana do ich dvora a potom ako poskodena s manzelom prisla do
bytu, iSla sa pozriet' na balkon, kde videla ako obvinena chodi okolo vSetkych bielych
aut, pravdepodobne s myslienkou, Ze Ci sa tam niekde nezdrziava manzel
poskodenej, pritom ako sa poSkodena nasledne okolo 22.00 hod. v ten isty den bola
viackrat pozriet z balkéna, tak obvinenu tam vzdy videla stat pod Zltym
dazdnikom, a ked poskodena rano v Case okolo 05.00 — 06.00 hod. vstavala a vysla
na balkon, tak obvinena znovu stala na ceste, nasledne dria 07.08.2023, ked manzel
poskodenej vystupil na skorSej zastavke, kde jeho Standardny prichod mal byt v
Case o 15-16 hod., tak poSkodena v tom Case videla obvinenu ako postava pri ich
vchode do bytu, ktora potom, ako uvidela, Ze autobus preSiel a manzel poSkodenej
nevystupil zakri¢ala:“ No kde je v pi¢*, no kde si?“, pri€om potom este uviedla nejaké
vulgarizmy, nasledne dria 09.08.2023 v Case pred 20.00 hod. bola posSkodena s
manzelom a ich kamaratmi v Handlovej v podniku Centrale a zvnutra uvidel
obvinenu ako stoji pred terasou a pozera sa priamo na poskodenu a jej
manzela, €o trvalo priblizne 10 minut, nasledne sa obvinena presunula o 20 metrov
dalej, kde sa prikr€ila na terase pri podniku Mamutik a odtial pozorovala poskodenu
s jej manzelom a ked si vSimla, ze sa obidvaja na fiu pozeraju, tak sa tvarila, Ze ich
nevidi, vstala a odiSla smerom k OD Billa a dna 10.08.2023 v ¢ase okolo 08.00 hod.
videla poskodena obvinenu ako isla popri okraji ich bytovky a pozerala sa do okien
poskodenej, pricom pocula obvinenu ako povedala: ,Zdochni Ty pi¢*.“, o bolo znovu
v Case, ked nebol doma manzel poskodenej, ktoré konanie u poskodenej XXXXX
XXXXX narusilo obvykly spésob zivota v tom, ze radSej nechodi von az do kym
nevidi, Ze obvinena prejde okolo ich bydliska, snazi sa jej vyhnut, nechce ju stretnut
a stretnutia su jej velmi neprijemné a z celkového konania ma strach, Ze by jej
obvinena mohla ublizit na zdravi, nakolko konanie obvinenej sa stupfiuje.

Obvinena XXXXX bola uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného
sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 14.08.2023 vzata do vazby z dbvodov



uvedenych v § 71 odsek 1 pism. c) Trestného poriadku. Vazba u obvinenej plynie od
dria 10.08.2023 o 15:35 h.

Z doposial vykonaného dokazovania vyplyva, Ze skutok, pre ktory bolo zaCaté
trestné stihanie sa stal, tento ma znaky stihaného trestného Cinu a existuje
dostatoCne odbévodneny zaver, Ze ho spachala obvinena.

Uvedené skutoCnosti vyplyvaju z vysluchov poSkodenej, svedkov a dalSich
zabezpecenych listinnych dokazov.

Dna 23.05.2023 bolo na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie
Okresného sudu XXXXX &. 1Tp 43/2023 zo dna 24.08.2023 vydané uznesenie podla
§ 142 odsek 1 Trestného poriadku, ktorym bol do trestného konania pribraty znalec
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria - XXXXX, ato za ucelom
skumania duSevného stavu obvinenej. Zo zaverov podaného znaleckého posudku
XXXXX vyplyva, Zze obvinena XXXXX trpela v Case spachania trestného Cinu tazkou
psychotickou duSevnou poruchou, a to schizoafektivhou poruchou v
stadiu manickej dekompenzacie, ktora sa u nej prejavovala chorobne naruSenym
kontaktom s realitou. V désledku dekompenzovanej duSevnej poruchy obvinena
nemohla v Case spachania trestného Cinu rozpoznat protipravnost svojho konania a
nemohla toto svoje konanie ovladat. Jej rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli
uplne vymiznuté. Tato porucha je trvalého charakteru a nie je vylieCitelna, lieCbou je
iba ovplyvnitefna. Obvinena v suCasnej dobe vzhfadom na nepriaznivy
psychicky stav v dbésledku prebiehajuceho duSevného ochorenia s pritomnymi
psychotickymi prejavmi a chorobného testovania reality, nie je schopna chapat
zmysel trestného konania. Znalec tiez v znaleckom posudku uviedol, Ze pobyt
obvinenej na slobode povazuje v suCasnej dobe z psychiatrického hfadiska za
nebezpecny pre spolocnost z dévodu pretrvavania dusevnej choroby, a preto navrhol
obvinenej ulozit ochranné psychiatricke lieCenie ustavnou formou.

Obvinena je v stdasnosti vo vykone vézby v Ustave na vykon vazby llava,
priCom je doCasne premiestnena v Nemocnici pre obvinenych a odsudenych Trencin.

Podla § 215 odsek 1 pism. e) Trestného poriadku ,Prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase ¢inu pre nepri¢etnost trestne zodpovedny.*

Podla § 23 Trestného zakona ,Kto pre duSevnu poruchu v Case spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.”

Vzhfadom na vysSie uvedené je zrejmé, Zze obvinena bola v Case spachania
skutku nepricetna z dévodu dusSevnej poruchy ateda v danom pripade existuje
okolnost' vylu€ujuca jej trestnu zodpovednost, a preto som rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Michal Porubsky
prokurator



