OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 165/20/3307-13 Prievidza 03.12.2020
EEC: 2-27-1483-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 972 13 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci obvinenému zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat sa o vyzZivu svojej
dcéry XXXXX, nar. XXXXX a syna XXXXX nar. 10.07.2007 umyselne sa vyhyba
pravidelnému plneniu vyzivovacej povinnosti na svoje deti vSade, kde sa zdrziava
ako aj v mieste trvalého bydliska poSkodenej v Nitrianskom Pravne od 01.10.2019 do
23. 11. 2020, ktora mu bola uréena rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi €.
9Pc/18/2019 zo dna 10.12.2019, ktory nadobudol pravoplatnost dna 07.01.2020,
ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu svojej dcéry Lucii sumou vo vySke 250,-€
mesacne do jej ruk, najneskér do konca mesiaca, ktory predchadza mesiacu, za
ktory sa vyzivné poskytuje, pocnuc dnom 21.10.2019, zroCné vyzivné ku dnu
vyhlasenia rozsudku vo vyske 333,-€ je otec povinny splacat v mesacnych splatkach
po 10,-€ splatnych spolu s beznym vyzivhym do ruk opravnenej pod hrozbou straty
vyhody splatok v pripade nezaplatenia dvoch po sebe iducich splatok a taktiez
rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi ¢. 5P/21/2019 zo dha 08.07.2019, ktory
nadobudol pravoplatnost dna 24.07.2019, ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu



svojho syna Davida sumou vo vyske 150,-€ mesacne, vzdy do posledného dria
predchadzajuceho mesiaca vopred, s ucinnostou od pravoplatnosti rozsudku do ruk
matky, XXXXX nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX ul. XXXXX 440/9, ktorej bol syn
zvereny do osobnej starostlivosti, pricom za uvedené obdobie dlhuje poSkodenej
XXXXX na nezaplatenom beZznom vyzZzivhom sumu vo vyske 4 483,-€ na obidve deti,
kde uvedeného konania sa dopustil tym, Ze pracoval v spolo¢nosti MV Staving, kde
pracovny pomer bol rozviazany ku diu 09.11.2018 na zaklade ziadosti obvineného, v
obdobi od mesiaca oktéber 2019 doposial mal finanéné prostriedky, z ktorych mohol
vyzivné platit aspon z Casti, podla

svojich moznosti, v mesiaci oktober 2019 bola obvinenému zo spolocnosti MV
Staving vyplatena suma vo vySke 1224,-€, nasledne bol obvineny cca 2 mesiace
pracovne odcestovany v SRN, nasledne pracoval brigadnicky, priCom sa
nezaevidoval na USVaR ako uchadzaé o zamestnanie, nepoziadal o
sprostredkovanie prace, hoci boli v ponuke volné pracovné miesta, zodpovedajuce
jeho vzdelaniu a kvalifikacii, teda neurobil dost pre to, aby si naSiel lepSie platenu
pracu.

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ XXXXX uznesenim Cislo ORP-200/NP-PD-2020 dna 4.
4. 2020 zacal trestné stihanie a dia 23. 7. 2020 vzniesol obvinenie XXXXX z precinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade,
Ze hoci obvinenému zo Zakona o rodine vyplyva povinnost' starat sa o vyZivu svojej
dcéry XXXXX, nar. XXXXX a syna XXXXX nar. 10.07.2007 umyselne sa vyhyba
pravidelnému plneniu vyzivovacej povinnosti na svoje deti vSade, kde sa zdrziava
ako aj v mieste trvalého bydliska poSkodenej v Nitrianskom Pravne od 01.10.2019
doposial, ktora mu bola urena rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi C.
9Pc/18/2019 zo dna 10.12.2019, ktory nadobudol pravoplatnost dna 07.01.2020,
ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu svojej dcéry Lucii sumou vo vySke 250,-€
mesacne do jej ruk, najneskér do konca mesiaca, ktory predchadza mesiacu, za
ktory sa vyzivné poskytuje, poc¢nuc dnom 21.10.2019, zroCné vyzivné ku dnu
vyhlasenia rozsudku vo vyske 333,-€ je otec povinny splacat v mesacnych splatkach
po 10,-€ splatnych spolu s beznym vyzivnym do ruk opravnenej pod hrozbou straty
vyhody splatok v pripade nezaplatenia dvoch po sebe iducich splatok a taktiez
rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi €. 5P/21/2019 zo dna 08.07.2019, ktory
nadobudol pravoplatnost dna 24.07.2019, ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu
svojho syna Davida sumou vo vySke 150,-€ mesacCne, vzdy do posledného dna
predchadzajuceho mesiaca vopred, s ucinnostou od pravoplatnosti rozsudku do ruk
matky, XXXXX nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX ul. XXXXX 440/9, ktorej bol syn
zvereny do osobnej starostlivosti, prifom za uvedené obdobie dlhuje poSkodene;j
XXXXX na nezaplatenom bezZznom vyzivhom sumu vo vySke 3233,-€ na obidve deti,
kde uvedeného konania sa dopustil tym, Ze pracoval v spolo¢nosti MV Staving, kde
pracovny pomer bol rozviazany ku dnu 09.11.2018 na zaklade ziadosti obvineného, v
obdobi od mesiaca oktéber 2019 doposial mal financné prostriedky, z ktorych mohol
vyzivné platit asponi z Casti, podfa svojich moznosti, v mesiaci oktober 2019 bola
obvinenému zo spolo¢nosti MV Staving vyplatena suma vo vySke 1224,-€, nasledne
bol obvineny cca 2 mesiace pracovne odcestovany v SRN, nasledne pracoval
brigadnicky, pricom sa nezaevidoval na USVaR ako uchadzaé¢ o zamestnanie,
nepoziadal o sprostredkovanie prace, hoci boli v ponuke volné pracovné miesta,



zodpovedajuce jeho vzdelaniu a kvalifikacii, teda neurobil dost pre to, aby si naSiel
lepSie platenu pracu.

Vykonanym vySetrovanim bolo preukazané, Ze obvineny XXXXX svojim konanim
naplnil zakonné znaky precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2Tr. zak.
a to po stranke subjektivnej aj objektivnej.Obvineny XXXXX sa k spachaniu trestnej
¢innosti priznal v celom rozsahu a v zapisnici o vysluchu obvineného zo dna 23. 7.
2020 uviedol, ze dIzné vyzivné sa bude snazit' ¢im skoér vyplatit'.

V ramci skrateného vysSetrovania si vSak obvineny XXXXX vyzivovaciu povinnost
v celom rozsahu splnil. Svedkyna - poSkodena XXXXX v svojej ostatnej vypovedi
dna 20. 11. 2020 uviedla, ze obvineny jej po dcére zaslal v auguste a v septembri
2020 spolu 400 eur, a dna 18. 11. 2020 jej do vlastnych ruk odovzdal sumu vo vySke
4 083 eur, teda jej uhradil spolu sumu vo vySke 4 483 eur. Uviedla, ze obvineny jej
mal uhradit na dcéru Luciu za obdobie od oktébra 2019 do 30. 7. 2020 sumu vo
vySke 2 500 eur a 333 eur zroCné vyzivhé ana syna Davida za obdobie od
decembra 2019 do 20. 11. 2020 sumu 1 650 eur. Vyzivné si teda dodatoCne spinil
v celom rozsahu. Vypovedala, ze €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky pre deti, deti
nudzou netrpeli.

Podla § 215 ods. 1 pism. h Tr. poriadku, prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ ¢inu. Podla § 86 ods. 1 pism. a Tr. zakona, trestnost’ trestného &inu
zanedbania povinnej vyzivy zanika aj vtedy, ak trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

KedZe obidve vysSie uvedené podmienky ucinnej utosti nastali, rozhodla som tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Zuzana Zuzelkova
prokuratorka



