OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 1 Pv 504/18/3307-19 Prievidza 14.03.2019
EEC: 2-27-18-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zatajenie veci podfa § 236 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 480 €
Pefazna suma ur€ena na vieobecne prospesné ucely: 100 €

Konkrétny adresat penaznej sumy urcenej na vSeobecne prospesné ucely:
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, Zupné namestie 13, Bratislava.
Suma odovzdana $tatu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 100 €

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ Prievidza pod spisovou znackou ORP-725/PD-
PD-2018

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 12.07.2018 v Case o 08:58:57 hodine v Prievidzi, na NedozZerskej ceste 15, pri
OD Kaufland z podavaéa bankomatu VUB, a. s. vzal sumu vo vyske 480 eur, ktoru
tam pred tym ponechal poskodeny XXXXX v domnienke, Zze bankomat mu peniaze
nevydal, tuto si odlozil do priruénej tasky, Cim poSkodenému XXXXX, spésobil
celkovu Skodu vo vySke 480 eur.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ, Obvodného oddelenia PZ Prievidza uznesenim sp.
zn. ORP-725/PD-PD-2018 zo dina 31.08.2018 zacal trestné stihanie a uznesenim zo
dria 29.01.2019 vzniesol obvinenie XXXXX z prec€inu zatajenia veci podla § 236 ods.
1 Tr. zakona, ktorého sa dopustil tym spésobom, ze dna 12.07.2018 v Case o
08:58:57 hodine v Prievidzi, na NedoZerskej ceste 15, pri OD Kaufland z podavaca
bankomatu VUB, a. s. vzal sumu vo vyske 480 eur, ktori tam pred tym ponechal
poskodeny XXXXX v domnienke, Ze bankomat mu peniaze nevydal, tuto si odlozil do
prirucnej tasky, ¢im poskodenému XXXXX, spdsobil celkovu Skodu vo vysSke 480 eur.

Dra 07.03.2019 mi povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Prievidza
predloZil spisovy material spolu s navrhom na schvalenie zmieru.

Pre€inu zatajenia veci podla § 236 ods. 1 Tr. zakona sa dopusti ten, kto si
prisvoji cudziu vec malej hodnoty, ktora sa dostala do jeho moci nalezom, omylom
alebo inak bez privolenia opravnenej osoby. Za tento preCin mozno ulozit' trest
odnatia slobody az na jeden rok.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu svojej trestnej Cinnosti priznal v celom
rozsahu a pred organom ¢innym v trestnom konani suhlasil, aby bolo trestné stihanie
vedené proti jeho osobe ukoncené formou zmieru podla § 220 Tr. poriadku. Rovnako
poskodeny XXXXX udelil suhlas na schvalenie zmieru. Vykonanym dokazovanim,
a to najma vypovedou samotného obvineného, dokladov z banky, v zmysle ktorych
bol obvineny vyberat peniaze z bankomatu po poSkodenom, kedy doslo aj k vybratiu
poskodenym omylom zabudnutych penazi z podavaca bankomatu sa podarilo
preukazat, Zze skutok pre ktory bolo vedené trestné stihanie sa stal a ze ho spachal
obvineny. Obvineny si najdené peniaze ponechal, neminul ich, nevedel ¢o mal s nimi
spravit, pricom v priebehu trestného konania ich vydal policii, ktora ich nasledne
vratila poSkodenému.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, ze obvineny dna 20.02.2019 za ucasti
mediaéného a probacného uradnika pod sp. zn. 1M/2/2019 uzatvoril s poSkodenym
XXXXX dohodu o zmieri, pricom dna 28.01.2019 uhradil Skodu vo vyske 480 eur tak



ako si ju vycislil poSkodeny.

Dria 20.02.2019 obvineny v sulade s uzatvorenym zmierom zlozil na depozitny
ucet Okresnej prokuratury Prievidza €.: SK82 8180 0000 0070 0023 5629, variabilny
symbol: 2593187 pernaznu sumu vo vySke 100 eur urCenu ministerstvu na ochranu
a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona, ktoru prokuratura zasle
ministerstvu na €islo uctu SK75 8180 0000 0070 0014 4284, variabilny symbol: 101.

Zo sprav charakterizujucich osobu obvineného vyplyva, Ze bol doposiafl
jedenkrat sudne trestany, avSak jedna sa o odsudenie z roku 2005, a to za trestny
¢in podvodu podla § 250 ods. 1, ods. 3 Tr. zakona a trestny €in sprenevery podfa §
248 ods. 1 Tr. zakona k penaznému trestu vo vySke 50.000 Sk, pri¢om pocnuc dfiom
02.03.2006 bolo v désledku zaplatenia trestu predmetné odsudenie zahladené.
Predmetné odsudenie je teda z obdobia viac ako desiatich rokov od spachania
stihaného precinu. Obvineny bol sice v minulosti trikrat postihnuty v priestupkovom
konani, avSak jednalo sa priestupky dopravné, vyrieSené pokutou vo vyske od 10 eur
do 50 eur, teda sa jednalo o priestupky menej zavaznej povahy, navySe uplne iného
charakteru ako je precin, z ktorého spachania bol obvineny. Obvineny pracuje ako
konatel spolo¢nosti XXXXX v Bratislave, kam chodieva na tyzdnovky, pricom ziadny
dalSi hodnotny majetok obvineného zisteny nebol.

Vzhladom na vySSie uvedené mozno povazovat obvinenym spachanu trestnu
Cinnost' len za chvifkové zlyhanie, nerozvaznost, vyboCenie z obvykle vedeného
spdsobu Zivota, ktory inak obvineny vedie.

Podla § 220 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator
S0 suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného ¢inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spbésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Prec€in zatajenia veci podla § 236 ods. 1 Tr. zakona je preCinom, za ktory
Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5
rokov. Z vykonaného dokazovania je zrejmé, ze obvineny vyhlasil, ze spachal
stihany skutok, jeho spachanie ofutoval, nahradil trestnym ¢inom spésobenu Skodu,
pricom vzhfadom na jeho predchadzajuci zivot, majetkové pomery, zavaznost
spachaného precinu a vysku spdsobenej Skody mozno povazovat rozhodnutie o
zmieri za dostatoCné.

Pravoplatnostou uznesenia o tom, ze bol schvaleny zmier a dosSlo k zastaveniu



trestného stihania, nastavaju uCinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1
pism. e) Tr. poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Michal Biro
prokurator



