OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 693/14/3307 Prievidza 11.02.2016
EEC: 2-27-22-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171
odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzoroyv, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza
zo dna 11.2.2016 spisova znacka 2 Pv 693/14/3307, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny od 20:00 hod. dha 8.11.2014 do 01:45 hod. diia 9.11.2014 na rbéznych
miestach v okrese Prievidza a naposledy v obci XXXXX na ulici Znatinske;
neopravnene mal pri sebe pre vlastné pouzitie 1 kus plastového vrecka o rozmeroch
6 x 8 cm v ktorom sa nachadzali ulomky z vrcholcového sukvetia rastliny rodu
Cannabis - konopa o hmotnosti 0,82 g, s obsahom ucinnej latky THC v mnozstve
vacsom ako 90 mg a toto uvedené mnozstvo zodpovedalo minimalne trom obvykle



jednorazovym davkam, pricom rastliny rodu Cannabis su zaradené v zozname podla

zakona ¢. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do I. skupiny psychotropnych latok.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza zo dna 11.2.2016, spisova
znacka 2 Pv 693/14/3307, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury Prievidza uznesenim €. k. 2 Pv 693/14/3307- 6 zo dna
13.1.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 23.1.2015 podfa § 216 ods. 1
Trestného poriadku podmieneCne zastavil trestné stihanie obvineného XXXXX, nar.
XXXXX v Bojniciach, trvale bytom Prievidzka 617/10, 972 46 XXXXX, pre precin
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzoroy, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa
dopustil na tom skutkovom zaklade, Zze od 20:00 hod. dna 8.11.2014 do 01:45 hod.
dria 9.11.2014 na réznych miestach v okrese Prievidza a naposledy v obci XXXXX
na ulici Znatinskej neopravnene mal pri sebe pre vlastné pouzitie 1 kus plastového
vrecka o rozmeroch 6 x 8 cm v ktorom sa nachadzali ulomky z vrcholcového sukvetia
rastliny rodu Cannabis - konopa o hmotnosti 0,82 g, s obsahom ucinnej latky THC v
mnoZstve va¢som ako 90 mg a toto uvedené mnoZzstvo zodpovedalo minimalne trom
obvykle jednorazovym davkam, priCom rastliny rodu Cannabis su zaradené v
zozname podla zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do I. skupiny psychotropnych
latok.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku prokurator Okresnej prokuratury
Prievidza obvinenému XXXXX urcil skusobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ,Ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj po¢as skuSobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedceni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.”

Po uplynuti skuSobnej doby som z odpisu registra trestov zo dfia 25.1.2016 na
obvineného zistil, Zze proti nemu bolo vedené trestné stihanie len vo veci Okresnej
prokuratary Prievidza sp. zn. 2 Pv 693/14/3307. Dalej zo spravy z Okresného Uradu
Prievidza zo diia 8.2.2016, zo spravy z Okresného riaditefstva PZ, Obvodného
oddelenia Novaky zo dna 5.2.2016 a zo spravy z Obecného uradu XXXXX zo dna
4.2.2016 som zistil, Zze obvineny v urCenej skusobnej dobe podmienecne
zastaveného trestného stihania nebol evidovany pre priestupok aani iné jeho
konanie nebolo rieSené v priestupkovom konani.



Po zvazeni zabezpeCenych sprav a hodnoteni spravania sa obvineného
poCas skusSobnej doby som toho nazoru, ze obvineny v priebehu skuSobnej doby
podmieneCne zastaveného trestného stihania od 23.1.2015 do 23.1.2016 viedol
riadny Zivot.

Na zaklade uvedeného som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Marko Sali$
prokurator



