OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 30/16/3307-20 Prievidza 29.03.2017
EEC: 2-27-37-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza
zodna 1.3.2016, spisova znacka 2 Pv 30/16/3307, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Dna 23.10.2015 okolo 14:00 hod. v Nedozeroch Brezanoch zo Sperkovnice
nachadzajucej sa v spalni rodinného domu na ulici XXXXX z umyslom ich spenazit
vzala 1 ks. prstena zo Zltého kovu s vyobrazenim vah z Cervenkastého kovu na
vrchnej rozSirenej strane, 1 ks. prstena zo zltého kovu s vyobrazenim luku so Sipom
z Cervenkastého kovu na vrchnej rozSirenej strane, 1 ks. hladkej obrucky zo Zltého
kovu a 1 ks. hladkej obru¢ky zo ZItého kovu s napisom CHAR z vnutornej strany, 1
ks. retiazky zo ZItého kovu o dizke 44 cm s priveskom v tvare pismena B zo

ZItého kovu, €¢im poskodenej XXXXX spdsobila skodu vo vyske 332 eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza zo dfia 1.3.2016, spisova



znacCka 2 Pv 30/16/3307, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim 2 Pv 30/16/3307 zo dnha 01.03.2016 bolo zastavené trestné
stihanie obvinenej XXXXX, trestne stihanej pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 Tr.
zakona, na tom skutkovom =zaklade, ze Drfa 23.10.2015 okolo 14:00 hod. v
Nedozeroch Brezanoch zo Sperkovnice nachadzajucej sa v spalni rodinného domu
na ulici XXXXX z umyslom ich spenazit vzala 1 ks. prstefia zo Zltého kovu s
vyobrazenim vah z Cervenkastého kovu na vrchnej rozSirenej strane, 1 ks. prstena
zo zltého kovu s vyobrazenim luku so Sipom z Cervenkastého kovu na vrchnej
rozSirenej strane, 1 ks. hladkej obruc¢ky zo ZItého kovu a 1 ks. hladkej obruc¢ky zo
ZItého kovu s napisom CHAR z vnutornej strany, 1 ks. retiazky zo Zltého kovu o dizke
44 cm s priveskom v tvare pismena B zo Zltého kovu, ¢im poSkodenej XXXXX
sposobila Skodu vo vyske 332 eur.

Uznesenie o0 podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dna 12.03.2016, skusobna doba uplynula 12.03.2017.

Bolo preto zistované, €i obvinena XXXXX v priebehu skuSobnej doby viedla
riadny zivot, teda, Ci splnila podmienky podmieneCného zastavenia trestného
stihania.

Obvinena sa v skuSobnej dobe nedopustila trestného Cinu, priCom zo spravy
Okresného uradu v Prievidzi vyplyva, Ze rovnako nebola postihnuta za Ziaden
priestupok. Zo spravy z Obvodného oddelenia PZ ako aj obecného uradu je zrejmée,
Ze obvinena viedla v priebehu skuSobnej doby riadny Zivot, neboli s nim rieSené
Ziadne problémy, spravala sa v mieste bydliska slusne.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne s to aj poCas skusSobnej doby, Zze sa v trestnom konani
pokracuje.

V pripade obvinenej XXXXX mozno konstatovat, Ze v skuSobnej dobe viedla
riadny Zivot a teda, Ze sa osvedcila.

Z tychto dévodom som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa obvinena osvedcila, nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny



ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Biro
prokurator



