OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 1 Pv 60/22/3307-38 Prievidza 16.05.2022
EEC: 2-27-436-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno c, pismeno g, odsek 3
pismeno b Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vézba: ano (od 16.03.2022, UVTOS a UVV llava)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno ¢, pismeno g, odsek 3 pismenob
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1. Zze dna 04.01.2022 v cCase asi o 08.30 h v Prievidzi, na ulici XXXXX
v supermarkete XXXXX, vzal z predajnej plochy karton cCokolad zn. Milka,
v ktorom sa nachadzalo 17 kusov Cokolad Milka biela o hmotnosti 100 g v hodnote
1,35 Eur za kus, a to takym spésobom, Ze karton s Cokoladami vybral z predajného
pultu a schoval si ho pod bundu, ktori mal na sebe, pricom po prejdeni pokladni¢nou
zénou tovar nepriznal a nezaplatil zan, kde bol nasledne pri vychode z predajne
zastaveny zamestnancami poskodenej spoloCnosti XXXXX, ktori sa mu snazili
zamedzit' aby opustil predajfiiu, nasledkom ¢€oho im obvineny zacal v snahe opustit



predajnu s odcudzenym tovarom klast aktivny odpor a zaroveri sa aktivne fyzicky
branil tomu, aby mu zamestnanci poskodenej spolocnosti XXXXX znemoznili dostat
sa pre€ od vychodu z predajne, ¢im spdsobil poskodenej spolo€nosti XXXXX, so
sidlom XXXXX, XXXXX, 1CO: XXXXX, 8kodu vo vyske 22,95 Eur, a to napriek tomu,
Ze bol rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ XXXXX v blokovom konani, Cislo bloku
XXXXX zo dna 29.09.2021, pravoplatnym toho istého dna, uznany vinnym
z priestupku proti majetku podfa § 50 odsek 1 zakona ¢.372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a bola mu ulozena sankcia — pokuta
nezaplatena na mieste vo vyske 30,- Eur,

2. dna 04.11.2021 v Case 0 14:30 h v Prievidzi, na ulici XXXXX v XXXXX vzal z
predajnej plochy 3 kusy ¢okolady MERCI Tab. Milk 100 g v hodnote 3,87 Eur, 5
kusov Cokolady MERCI Tab. ALMOND 100 g v hodnote 6,45 Eur a 1 kus ¢okolady
MERCI Tab COFFEE 100 g v hodnote 1,29 Eur, a to takym spésobom, Ze pristupil
k regalu s Cokoladami, odkial nasledne vybral uvedeny tovar a tento si vlozil pod
golier tricka, ktoré mal v tom Case obleCené, priCom pri prejdeni pokladnicnou zénou
tovar nepriznal a nezaplatil zan, ¢im spdsobil poSkodenej spolo¢nosti XXXXX, Skodu
vo vySke 11,61Eur, a to napriek tomu, Ze bol rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ
XXXXX v blokovom konani, €islo bloku XXXXX zo dna 29.09.2021, pravoplatnym
toho istého dnia, uznany vinnym z priestupku proti majetku podfa § 50 odsek 1
zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a bola mu
ulozena sankcia — pokuta nezaplatena na mieste vo vysSke 30,- Eur,

3. dha 15.10.2021 v ase od 09:15 h do 09:30 h v Prievidzi, na ulici XXXXX
v XXXXX, vzal z predajnej plochy 2 kusy Whisky Aberlour 12Y o objeme 0,7 |
v hodnote 42,99 Eur za kus a1 kus whisky zn. Talisker 45,8 % o objeme 0,7 |
v hodnote 44,99 Eur, a to takym sp6sobom, Ze pristupil k regalu s alkoholom, odkial
nasledne vybral uvedeny tovar atento si vlozil do nakupného koSika, s ktorym
nasledne preSiel do prezliekacej kabinky v oddeleni s odevmi, kde tovar rozbalil
a nezistenym spésobom odstranil 6 kusov zabezpeCovacich magnetov v hodnote
0,45 Eur za kus a nasledne si tovar viloZil do batohu a opustil predajnu plochu cez
priestor urCeny na vchadzanie, pricom tovar nepriznal a nezaplatil zan, ¢im spdsobil
poskodenej spolocnosti XXXXX, 8kodu vo vySke 133,67 Eur, a to napriek tomu, Ze
bol rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ XXXXX v blokovom konani, €islo bloku
XXXXX zo dna 29.09.2021, pravoplatnym toho istého dfia, uznany vinnym
z priestupku proti majetku podfa § 50 odsek 1 zakona ¢&.372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsSich predpisov a bola mu ulozena sankcia — pokuta
nezaplatena na mieste vo vyske 30,- Eur,

4. dna 27.11.2021 v €ase o 10:50 h v Prievidzi, na XXXXX v XXXXX, vzal z
predajnej plochy 6 kusov ¢okolad znacky Milka o hmotnosti 300 g. v hodnote 1,99
Eur za kus, ato takym spésobom, Ze pristupil k regalu so sladkostami, odkial
nasledne vybral uvedeny tovar atento si vlozil pod bundu, ktoru mal vtom Case
oble€enu, priCom pri prejdeni pokladni€nou zénou tovar nepriznal a nezaplatil zan,
kde bol nasledne pri vychode z predajne zastaveny zamestnancom SBS, ktory sa
mu snazili zamedzit aby opustil predajnu, nasledkom ¢oho mu obvineny zacal
v snahe opustit’ predajiiu s odcudzenym tovarom klast aktivny odpor a zaroven sa
aktivne fyzicky branil tomu, aby mu zamestnanec SBS znemoznil dostat sa prec
od vychodu z predajne, o sa mu na koniec podarilo a z predajne uSiel na nezname
miesto, ¢im spdsobil poSkodenej spolo¢nosti XXXXX, Skodu vo vyske 11,96 Eur, a to



napriek tomu, Ze bol rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ XXXXX v blokovom
konani, Cislo bloku XXXXX zo dna 29.09.2021, pravoplatnym toho istého dna,
uznany vinnym z priestupku proti majetku podfa § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a bola mu uloZena sankcia — pokuta
nezaplatena na mieste vo vyske 30,- Eur,

5. dha 22.12.2021 v €ase od 09:55 h do 10:05 h v Prievidzi, na ulici XXXXX
v predajni potravin XXXXX, vzal z predajnej plochy 1 kus bananovej torty zn. Vincini
250 g v hodnote 1,37 Eur, a to takym spésobom, Ze pristupil k regalu so sladkostami,
odkial nasledne vybral uvedeny tovar a tento si za stipom vloZil pod bundu, ktorti mal
vtom Case obleCenu, priCom pri prejdeni pokladnicnou zdénou tovar nepriznal
a nezaplatil zan, ¢im spdésobil poskodenej spolocnosti XXXXX so sidlom XXXXX
Skodu vo vyske 1,37 Eur, ato napriek tomu, Ze bol rozhodnutim Obvodného
oddelenia PZ XXXXX v blokovom konani, Cislo bloku XXXXX zo dfa 29.09.2021,
pravoplatnym toho istého dria, uznany vinnym z priestupku proti majetku podfa § 50
odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a bola
mu uloZena sankcia — pokuta nezaplatena na mieste vo vySke 30,- Eur,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ XXXXX, Obvodného oddelenia
PZ XXXXX, vydal uznesenie sp. zn. ORP-31/PD-PD-2022 zo dna 03.02.2022,
ktorym podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a su€asne tym
istym uznesenim vzniesol obvinenie podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku
XXXXX, pre skutok pravne kvalifikovany ako precin kradeze podla § 212 odsek 1,
pismeno c), g) Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov,
ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ze dna 04.01.2022 v Case asi 0
08.30 h v Prievidzi, na ulici XXXXX v supermarkete XXXXX vzal z predajnej plochy
karton Cokolad zn. Milka, v ktorom sa nachadzalo 17 kusov Cokolad Milka
biela o hmotnosti 100 g v hodnote 1,35 Eur za kus, a to takym sp6sobom, Ze karton
s cokoladami vybral z predajného pultu a schoval si ho pod bundu,
ktoru mal na sebe, priCom po prejdeni pokladni€énou zénou tovar nepriznal
a nezaplatil zan, kde bol nasledne pri vychode z predajne zastaveny
zamestnancami poskodenej spolocnosti XXXXX, ktori sa mu snazili zamedzit, aby
opustil predajiiu, nasledkom €oho im obvineny zacCal v snahe opustit predajiu s
odcudzenym tovarom klast' aktivny odpor a zaroven sa aktivne fyzicky branil tomu,
aby mu zamestnanci poskodenej spolo¢nosti COOP Jednota znemoznili dostat’ sa
pre€ od vychodu z predajne, ¢im spdsobil poSkodenej spoloCnosti XXXXX, XXXXX
XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX, Skodu vo vysSke 22,95 Eur, a to napriek tomu, ze
bol rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ XXXXX v blokovom konani, Cislo bloku
XXXXX zo dna 29.09.2021, pravoplatnym toho istého dna, uznany vinnym
z priestupku proti majetku podfa § 50 odsek 1 zakona ¢.372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a bola mu ulozena sankcia — pokuta
nezaplatena na mieste vo vyske 30,- Eur.

Obvineny XXXXX bol uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného
sudu XXXXX sp. zn. 1Tp 27/2022 zo dria 18.03.2022 vzaty do vazby z dévodov
uvedenych v § 71 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku. Vazba u obvineného plynie od
dria 16.03.2022 o 06:30 h.



Obvinenému bolo uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva
PZ XXXXX, Obvodného oddelenia PZ XXXXX zo diia 04.11.2021 pod CVS: ORP-
705/PD-PD-2021 vznesené obvinenie za precin kradeze podfa § 212 odsek 1,
pismeno g) Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov,
ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze dna 04.11.2021 v Case
0 14:30 h v Prievidzi, na ulici XXXXX v XXXXX vzal z predajnej plochy 3 kusy
¢okolady MERCI Tab. Milk 100 g v hodnote 3,87 Eur, 5 kusov ¢okolady MERCI Tab.
ALMOND 100 g v hodnote 6,45 Eur a 1 kus ¢okolady MERCI Tab COFFEE 100 g
v hodnote 1,29 Eur, a to takym spdsobom, Ze pristupil k regalu s Cokoladami, odkial
nasledne vybral uvedeny tovar a tento si vlozil pod golier tricka, ktoré mal v tom Case
obleCené, priCom pri prejdeni pokladni€nou zénou tovar nepriznal a nezaplatil zan,
Cim sp6sobil poskodenej spolonosti TXXXXX Skodu vo vysSke 11,61 Eur, ato
napriek tomu, Ze bol rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ XXXXX v blokovom
konani, €islo bloku XXXXX zo dna 29.09.2021, pravoplatnym toho istého dnia,
uznany vinnym z priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a bola mu ulozena
sankcia — pokuta nezaplatena na mieste vo vyske 30,- Eur.

Obvinenému bolo uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva
PZ XXXXX, Obvodného oddelenia PZ XXXXX zo dfia 01.03.2022 pod CVS: ORP-
81/PD-PD-2022 vznesené obvinenie za pre€in kradeze podla § 212 odsek 1,
pismeno g) Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov,
ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze dna 15.10.2021 v ¢ase od
09:15 h do 09:30 h v Prievidzi, na ulici XXXXX v XXXXX, vzal z predajnej plochy 2
kusy Whisky Aberlour 12Y o objeme 0,7 | v hodnote 42,99 Eur za kus ail
kus whisky zn. Talisker 45,8 % o objeme 0,7 | v hodnote 44,99 Eur, ato takym
spdsobom, Ze pristupil k regalu s alkoholom, odkial nasledne vybral uvedeny tovar
a tento si vlozil do nakupného koSika, s ktorym nasledne preSiel do prezliekacej
kabinky v oddeleni s odevmi, kde tovar rozbalil a nezistenym spésobom odstranil
6 kusov zabezpeCovacich magnetov v hodnote 0,45 Eur za kus a nasledne si tovar
vlozil do batohu a opustil predajnu plochu cez priestor ur€eny na vchadzanie, pricom
tovar nepriznal a nezaplatil zan, ¢im spdsobil poskodenej spolocnosti XXXXX Skodu
vo vySke 133,67 Eur, a to napriek tomu, Ze bol rozhodnutim Obvodného oddelenia
PZ XXXXX v blokovom konani, €islo bloku XXXXX zo dna 29.09.2021, pravoplatnym
toho istého dna, uznany vinnym z priestupku proti majetku podfa § 50 odsek 1
zakona ¢€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a bola mu
ulozena sankcia — pokuta nezaplatena na mieste vo vyske 30,- Eur.

Obvinenému bolo tiez uznesenim povereného prislusnika Okresného
riaditefstva PZ XXXXX, Obvodného oddelenia PZ XXXXX zo dria 04.02.2022 pod
CVS: ORP-756/PD-PD-2021 vznesené obvinenie za preéin kradeze podla § 212
odsek 1, pismeno c), g) Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ze dna 27.11.2021
v €ase 0 10:50 h v Prievidzi, na XXXXX v XXXXX vzal z predajnej plochy 6 kusov
Ccokolad znacky Milka o hmotnosti 300 g v hodnote 1,99 Eur za kus, ato takym
spésobom, Ze pristupil k regalu so sladkostami, odkial nasledne vybral uvedeny
tovar a tento si vlozil pod bundu, ktoru mal v tom Case obleCenu, priCom pri prejdeni
pokladniénou zonou tovar nepriznal a nezaplatil zan, kde bol nasledne pri vychode z
predajne zastaveny zamestnancom SBS, ktory sa mu snazil zamedzit, aby opustil



predajiiu, nasledkom c¢oho mu obvineny zaCal vsnahe opustit predajfiu
s odcudzenym tovarom klast’ aktivny odpor a zaroven sa aktivne fyzicky branil tomu,
aby mu zamestnanec SBS znemoznil dostat’ sa pre€ od vychodu z predajne, ¢o sa
mu na koniec podarilo azpredajne uSiel na nezname miesto, Cim spdsobil
poskodenej spolo¢nosti XXXXX Skodu vo vySke 11,96 Eur, a to napriek tomu, Ze bol
rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ XXXXX v blokovom konani, Cislo bloku
XXXXX zo dna 29.09.2021, pravoplatnym toho istého dna, uznany vinnym z
priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov a bola mu uloZena sankcia — pokuta nezaplatena na
mieste vo vySke 30,- Eur.

Obvinenému bolo takisto uznesenim povereného prislusnika Okresného
riaditefstva PZ XXXXX, Obvodného oddelenia PZ XXXXX zo dna 24.02.2022 pod
CVS: ORP-120/PD-PD-2022 vznesené obvinenie za preéin kradeze podla § 212
odsek 1, pismeno g) Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ze dna 22.12.2021
v Case od 09:55 h do 10:05 h v Prievidzi, na ulici XXXXX, v predajni potravin
XXXXX, vzal z predajnej plochy 1 kus bananovej torty zn. Vincini 250 g v hodnote
1,37 Eur, a to takym spdsobom, Ze pristupil k regalu so sladkostami, odkial nasledne
vybral uvedeny tovar atento si za stipom vlozil pod bundu, ktord mal v tom &ase
obleCenu, priCom pri prejdeni pokladnicnou zénou tovar nepriznal a nezaplatil zan,
¢im spdsobil poskodenej spolocnosti XXXXX sXXXXX skodu vo vyske 1,37 Eur, a to
napriek tomu, Ze bol rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ XXXXX v blokovom
konani, Cislo bloku XXXXX zo dna 29.09.2021, pravoplatnym toho istého dna,
uznany vinnym z priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a bola mu ulozena
sankcia — pokuta nezaplatena na mieste vo vyske 30,- Eur.

Nasledne vySetrovatef PZ Okresného riaditefstva PZ XXXXX, odboru
kriminalnej policie XXXXX, uznesenim sp. zn. ORP-178/2-VYS-PD-2022 zo dna
05.04.2022 podla § 21 ods. 3 Trestného poriadku, rozhodol o spojeni tychto veci
do jedného konania pod CVS:ORP-178/2-VYS-PD-2022 s tym, Ze skutky doposial
vedené pod CVS:ORP-81/PD-PD-2022 a CVS:ORP-705/PD-PD-2021, budi dale;
pravne kvalifikované ako pokraCovaci precin kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno
g) a skutky doposial vedené pod CVS:ORP-756/PD-PD-2021, CVS:ORP-120/PD-
PD-2022 a CVS:ORP-31/PD-PD-2022 budu dalej pravne kvalifkované ako
pokraCovaci zloCin kradeze podla § 212 odsek 1, sCasti pismeno c), pismeno g),
odsek 3, pismeno b) Trestného zakona.

Z doposial vykonaného dokazovania vyplyva, Zze skutok, resp. skutky, pre
ktoré bolo zacaté trestné stihanie sa stali, tieto maju znaky stihanych trestnych cCinov
a existuje dostatoCne odévodneny zaver, Ze ich spachal obvineny.

Uvedené skutoCnosti vyplyvaju z vysluchov obvineného, vysluchov
splnomocnencov poskodenych spoloCnosti, svedkov, zabezpeCeného kamerového
zaznamu a dalSich zabezpec€enych listinnych dékazov.

Dnha 12.04.2022 bolo na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie
Okresného sudu XXXXX &. 2Tp 21/2022 zo dnia 07.04.2022 vydané uznesenie podla
§ 142 ods. 1 Trestného poriadku, ktorym bol do trestného konania pribraty znalec
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria - XXXXX, ato za ucelom



skumania dusevného stavu obvineného. Zo zaverov podaného znaleckého posudku
€. 15/2022 vyplyva, Ze v obdobi spachania skutkov (od 15.10.2021 do 04.01.2022)
obvineny nedodrziaval lieCebny rezim, nepodroboval sa ambulantnej lieCbe a
pokracoval v abuze psychoaktivhych latok. Nedodrziavanie lieCebného rezimu,
vratane abuzu psychoaktivnych latok a noncompliance (nespolupraca) v ambulantnej
lieCbe, je u obvineného podmienené pritomnou nosoagndziou (absencia nahladu
choroby a potreby lieCby). Nespolupracu obvineného v ambulantnych podmienkach
potvrdzuju (okrem neho samého) opakované hospitalizacie na psychiatrickych
oddeleniach v relativhe kratkom obdobi a sprava ambulantného psychiatra XXXXX,

zo dna 01.03.2022, v ktorej je uvedené, Ze posudzovany bol na
kontrolnom ambulantnom vySetreni naposledy v juni 2021. V marci 2021 bol
obvineny hospitalizovany na psychiatrii v Bojniciach v akutnom

psychotickom stave s exacerbovanou psychotickou symptomatikou v zmysle
paranoidne halucinaChého syndromu, potencovanou intoxikaciou psychoaktivnymi
latkami. VtedajSim toxikologickym vySetrenim mocCu bola zistena pozitivita na
amfetamin a metamfetamin. Obvineny bol dia 04.01.2022 (v def spachania jedného

zo stihanych skutkov) opakovane hospitalizovany na psychiatrii (NsP
PB). Vtedy bol prijaty v akutnom psychotickom stave. V objektivnom
psychiatrickom naleze bola popisana dysforickd nalada, paranoidné ladenie,
anamnesticky verbalne halucinacie viacerych hlasoy, nonkompliancia

v ambulantnej terapii, porusovanie lieCebného rezimu, psychoticky alterovana
a depravovana osobnost, odoznievajuca intoxikacia PA latkami (v moci bola zistena
pozitivita na amfetamin a metamfetamin), syndrom polymorfnej zavislosti. Vzhladom
k vySSie uvedenému a doterajSiemu priebehu ochorenia je teda mozné konStatovat,
Ze zavazné duSevné ochorenie — Paranoidna schizofrénia, pritomné u obvineného,
bolo, v obdobi, zahriujucom vSetky stihané skutky (od 15.10.2021 do 04.01.2022),
v stave akutnej dekompenzacie. V suhrne znalec konstatuje, ze obvineny XXXXX
trpel v ¢ase spachania trestnej ¢innosti a v su€asnosti trpi zavaznou dusevnou
chorobou v pravom slova zmysle, t.j. psychézou (choromyselnost), a to
paranoidnou schizofréniou v akuthom dekompenzovanom Stadiu, ktora sa
uobvineného prejavuje chorobnym testovanim reality, kvalitativhymi
poruchami myslenia (bludy) a vnimania (halucinacie) s dopadom na voélu
a konanie, nevypocitatelnostou v naladovej a konativhej zlozke, paticky
(chorobne) motivovanym konflikthnym konanim, trestnou ¢innostou,
narusenym fungovanim v socialno-€innostnej i osobnostnej sfére. Na spachani
trestnej Cinnosti sa u obvineného v rozhodujucej miere podielala zistena duSevna
porucha, v désledku ktorej obvineny nemohol ovladat svoje konanie a rozpoznat
spoloCensku nebezpecnost tohto konania v €ase spachania trestnej Cinnosti. Jeho
rozpoznavacia a ovladacia schopnost boli uplne vymiznuté. V Case spachania
skutku, zo dna 04.01.2022, bola u obvineného zistena aj akutna intoxikacia
pervitinom. Tato intoxikacia zvyraziovala psychotické priznaky prebiehajucej
psychozy a prehlbovala znizenie rozpoznavacej a ovladacej schopnosti. Pricom
konkrétne mnozstvo pozitej latky, prip. jej koncentracia v krvi, vzhladom
na verifikovanu akutnu intoxikaciu a prebiehajucu schizofrenicki psychoézu, nie je
relevantna. Zarovef sa znalec vyjadril, ze pobyt obvineného na slobode povaZzuje
z psychiatrického hladiska za nebezpeCny pre spoloCnost, ato 2z ddvodu
pretrvavania duSevnej choroby, a preto navrhuje obvinenému ulozit ochranné
psychiatrické a protitoxikomanické lie€enie ustavnou formou .

Obvineny je v stigasnosti vo vykone vazby v Ustave na vykon véazby llava.



Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku ,Prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase ¢inu pre nepri¢etnost trestne zodpovedny.*

Podla § 23 Trestného zakona ,Kto pre duSevnu poruchu v Case spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.”

Vzhladom na vySSie uvedené je zrejmé, Ze obvineny bol v ¢ase spachania
skutku nepricetny z dévodu duSevnej poruchy ateda v danom pripade existuje
okolnost' vylu€ujuca jeho trestnu zodpovednost, a preto som rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Michal Porubsky
prokurator



