OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 624/18/3307-29 Prievidza 04.05.2020
EEC: 2-27-576-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219
odsek 1 Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza
zo dna 14.3.2019, spisova znacka 2 Pv 624/18/3307, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmieneCne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

Pomocou platobnej karty €. XXXXX vydanej na meno XXXXX patriacej k uctu €islo



XXXXX vedeného v XXXXX, a.s. majitela XXXXX, nar. XXXXX, naposledy bytom
XXXXX XXXXX XXXXX, ktory dhia 05.10.2016 zomrel, vykonala po smrti XXXXX dfia
05.10.2016 v cCase o 08.48 hodine z bankomatu Slovenskej sporitefne
nachadzajucom sa v meste XXXXX, Sladkovi¢ova 17 neopravneny vyber hotovosti
vo vySke 40,-eur a dha 05.10.2016 v €ase o0 10.29 hodine z bankomatu XXXXX ATM
S6AP080D nachadzajucom sa v meste Prievidza neopravneny vyber hotovosti vo
vySke 790,-eur, pricom na uvedeny ucet boli diia 05.10.2016 Socialnou poistoviou
XXXXX poukazané doéchodkové davky vo vysSke 795,60 eur za obdobie od
06.10.2016 do 05.11.2016, na vyplatu ktorych uz XXXXX nespifal narok z dévodu
jeho umrtia dna 05.10.2016 a teda XXXXX dbéchodkové davky vo vyske 795,60 eur
dia 11.11.2016 vratila Socialnej poistovni, ¢im XXXXX, ICO: XXXXX, XXXXX,
XXXXX spbsobila Skodu vo vyske 781,59 eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza zo dha 14.3.2019, spisova
znacka 2 Pv 624/18/3307, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim 2 Pv 624/18/3307 zo dna 14.03.2019 bolo podla § 216 ods. 1
Trestného poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie proti obvinenej XXXXX
pre preCin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného
zakona v subehu s prec¢inom kradezZe podla § 212 ods. 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, Zze pomocou platobnej karty €. XXXXX vydanej na meno XXXXX
patriacej k uCtu Cislo XXXXX vedeného v XXXXX majitefa XXXXX, nar. XXXXX,
naposledy bytom XXXXX XXXXX XXXXX, ktory dna 05.10.2016 zomrel, vykonala po
smrti XXXXX dfia 05.10.2016 v Case o 08.48 hodine z bankomatu Slovenske;j
sporitelne nachadzajucom sa v meste Bojnice, SladkoviCova 17 neopravneny vyber
hotovosti vo vySke 40,-eur a dna 05.10.2016 v ¢ase o 10.29 hodine z bankomatu
XXXXX ATM S6AP080D nachadzajucom sa v meste Prievidza neopravneny vyber
hotovosti vo vyske 790,-eur, priCom na uvedeny ucet boli dha 05.10.2016 Socialnou
poistoviiou XXXXX poukazané déchodkové davky vo vySke 795,60 eur za obdobie
od 06.10.2016 do 05.11.2016, na vyplatu ktorych uz XXXXX nespinal narok z dévodu
jeho umrtia dna 05.10.2016 a teda XXXXX dbéchodkové davky vo vyske 795,60 eur
dia 11.11.2016 vratila Socialnej poistovni, ¢im XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX,
XXXXX spbsobila Skodu vo vysSke 781,59 eur.

Uznesenie o0 podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dna 06.04.2019, skusobna doba uplynula 06.04.2020.

Bolo preto zistované, €i obvinena XXXXX v priebehu skuSobnej doby viedla
riadny Zivot, nahradila trestnym Cinom spdsobenu Skodu, teda, Ci splnila podmienky
podmienecného zastavenia trestného stihania.

Obvinena sa v skuSobnej dobe nedopustila trestného Cinu, rovnako nebola
postihnuta v priestupkovom konani, proti obvinenej nebolo vedené trestné stihanie
za ziadny dalSi trestny Cin. Rovnako nebolo zistené, Ze by sa pohybovala
v spolo¢nosti zaujmovych osbb policie, resp. by a pozivala alkohol, ¢i iné navykoveé



latky, rovnako tak v mieste jej bydliska pozZiva dobru povest, na jej osobu neboli
podavané ziadne staznosti.

KedZe vramci mediaCného konania obvinena uzatvorila s poSkodenou
spolo¢nostou dohodu o nahrade Skody bolo zistované, Ci obvinena splnila aj tuto
podmienku podmieneCného zastavenia trestného stihania, priCom z oznamenia
PosStovej banky, a. s. je zrejmé, Ze obvinena Skodu uhradila.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne s to aj poCas skusSobnej doby, ze sa v trestnom konani
pokracuje.

V pripade obvinenej XXXXX mozno konstatovat, Zze v skusobnej dobe viedla
riadny Zivot, nahradila trestnym ¢inom spésobenu Skodu a teda, ze sa osvedcila.

Z tychto dévodom som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Pravoplatnostou uznesenia otom, Ze sa obvinena osvedcila, nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Biro
prokurator



