OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 341/19/3307-21 Prievidza 01.07.2020
EEC: 2-27-831-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 196/4, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat sa o vyZivu svojej dceéry
Jasminy Ametiovej, nar. 15. 8. 1994 a rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi sp.
zn. Nc 613/97 zo dna 2. 12. 1997, pravoplatnym dna 4. 12. 1997 bol zaviazany
prispievat na jej vyzivu sumou 1.500 Sk /49,79 eur/, vZzdy do 15. dna v mesiaci do
ruk matky dietata Manuele Ametiovej, nasledne, od 1. 9. 2014 bolo predbeznou
otazkou urCené vyzivnhé na sumu 300 eur, vobdobi od 1. 9. 2014 doposial si
vyzivovaciu povinnost neplnil pravidelne a v pinej vySke, a to aj napriek tomu, Ze od
27. 9. 2011 je neustale zamestnany v spolo¢nosti AER.COM., s. r. 0. XXXXX, kde
vSak jeho mesacna priemerna mzda je 55 eur, v obdobi od 22. 3. 2014 do 30. 9.
2014 aod 29. 4. 2015 do 13. 10. 2015 vykonaval pracu na zaklade dohody
o pracovnej Cinnosti v spolo¢nosti BRIXON TRADE s. r. 0. XXXXX, kde jeho Cista
mzda nepresahovala Ciastku zZivotného minima, napriek tomu nezrusil Zivnost
a nasledne sa nezaevidoval na Urade prace a nepoziadal o sprostredkovanie prace



¢im by si mohol zlepSit svoje zarobkové moznosti, hoci v evidencii uradu boli volné
pracovné miesta zodpovedajuce jeho vzdelaniu a kvalifikacii, ¢im zostal dlhovat
Jasmine Ametiovej sumu 9.625 eur, s vynimkou uhradeného vyzivného vo vyske
10.475 eur.

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

VySetrovatel OR PZ Odboru kriminalnej policie XXXXX uznesenim ¢. ORP-473/1-
VYS-PD-2019 dria 15. 4. 2020 podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX
z preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b Tr. zak.,
s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, ze
hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat sa o vyZivu svojej dcéry
Jasminy Ametiovej, nar. 15. 8. 1994 a rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi sp.
zn. Nc 613/97 zo dna 2. 12. 1997, pravoplatnym dna 4. 12. 1997 bol zaviazany
prispievat na jej vyzivu sumou 1.500 Sk /49,79 eur/, vZdy do 15. dnha v mesiaci do
ruk matky dietata Manuele Ametiovej, nasledne, od 1. 9. 2014 bolo predbeznou
otazkou urCené vyzivnhé na sumu 300 eur, vobdobi od 1. 9. 2014 doposial si
vyZzivovaciu povinnost neplnil pravidelne a v pinej vySke, a to aj napriek tomu, Ze od
27. 9. 2011 je neustale zamestnany v spolo¢nosti AER.COM., s. r. 0. XXXXX, kde
vSak jeho mesacna priemerna mzda je 55 eur, v obdobi od 22. 3. 2014 do 30. 9.
2014 aod 29. 4. 2015 do 13. 10. 2015 vykonaval pracu na zaklade dohody
o pracovnej Cinnosti v spolo¢nosti BRIXON TRADE s. r. 0.XXXXX, kde jeho Cista
mzda nepresahovala Ciastku ZzZivotného minima, napriek tomu nezrusil ZzZivnost
a nasledne sa nezaevidoval na Urade prace a nepoziadal o sprostredkovanie prace
¢im by si mohol zlepsSit svoje zarobkové moznosti, hoci v evidencii uradu boli volné
pracovné miesta zodpovedajuce jeho vzdelaniu a kvalifikacii, ¢im zostal dlhovat
Jasmine Ametiovej sumu 9.625 eur, s vynimkou uhradeného vyZzivhého vo vyske
10.475 eur.

Dna 26. 6. 2020 dorucil vySetrovatel tunajSej prokurature predmetny vySetrovaci spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania obvineného XXXXX podfla § 215 ods. 1
pism. h Tr. por. s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a Tr. zakona.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som dospela k zaveru, Ze podnet vySetrovatela
je dévodny. Vykonanym vySetrovanim bolo preukazané, Ze obvineny svojim konanim
naplnil zakonné znaky pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods.
3 pism. b Tr. zak. s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b Tr. zak., a to po stranke
subjektivnej aj objektivne;.

V ramci vySetrovania bola opakovane vypocuta svedkyna - posSkodena XXXXX,
z ostatnej vypovede ktorej vyplyva, Zze obvineny XXXXX jej dha 9. 6. 2020 dIzné
vyzivné vo vyske 10.825 eur, uhradil priamo do ruk v mieste jej trvalého bydliska,
v uvedenej sume je zahrnuté aj vyzivné za mesiac jul.Uviedla, ze nudzou v Case
neplnenia vyzivovacej povinnosti netrpela a Ze ¢in nemal pre fiu trvalo nepriaznivé
nasledky.



Uvedené skuto€nosti potvrdil aj obvineny XXXXX vo vypovedi dna23. 6. 2020, kde
uviedol, Ze dia 9. 6. 2020 vyplatil Jasmine Ametiovej sumu 10.825 eur u nej doma,
o uvedenom nespisali Ziadny doklad, peniaze na dIzné vyZivné si pozical od
znamych.NajblizSie ma zaplatit bezné vyzivné za mesiac august.

Podla § 215 ods. 1 pism. h Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak zanikla
trestnost’ Cinu. Podla § 86 ods. 1 pism. aTr. zak., trestnost trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy zanika aj vtedy, ak trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splinil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

KedZe vysSSie uvedené nasledky ucinnej lutosti nastali, rozhodla som tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Zuzana Zuzelkova
prokuratorka



