OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 1 Pv 136/23/3307-12 Prievidza 27.07.2023
EEC: 2-27-867-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX i
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca
2. XXXXX .
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX

pravna forma: Akciova spolo¢nost
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 621,20 €
Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100 €



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci
ucastnictvo: bez u€astnictva

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Prievidza pod spisovou znackou
ORP-129/PD-PD-2023

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 08.01.2023 v Case o 04.55 hod. v meste Prievidza, na ul. XXXXX Prievidza,
kopol jedenkrat pravou nohou do presklenych vchodovych dveri predajne XXXXX,
¢im v spodnej Casti vchodovych dveri poskodil priehladné dvojsklo o rozmeroch
180x70 cm tak, Ze v sklenej Casti dveri vznikla diera o velkosti 30 cm, ¢im spdsobil
podkodenej spolognosti XXXXX so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX, celkovu
Skodu vo vyske 621,20 eur.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ, Obvodného oddelenia PZ Prievidza uznesenim sp.
zn. ORP-129/PD-PD-2023 zo dnha 21.03.2023 zacal trestné stihanie a zaroven
vzniesol obvinenie XXXXX pre precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1
Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ze dria 08.01.2023 v €ase o 04.55 hod. na ul.
XXXXX, v meste Prievidza, kopol jedenkrat pravou nohou do presklenych
vchodovych dveri predajne XXXXX, ¢im v spodnej Casti vchodovych dveri poskodil
priehfadné dvojsklo o rozmeroch 180x70 cm tak, Ze v sklenej €asti dveri vznikla diera
o velkosti 30 cm, €im spdsobil poskodenej spolo€nosti XXXXX so sidlom XXXXX,
XXXXX, ICO: XXXXX, celkovu $kodu vo vyske 621,20 eur.

Prokurator okresnej prokuratury dna 23.03.2023 vydal podla § 3 ods. 2
zakona €. 550/2003 Z. z o probacnych a mediacnych uradnikoch pokyn probacnému
a mediaCnému uradnikovi Okresného sudu Prievidza na vykonanie mediacie medzi
obvinenym a poskodenymi, v tomto pripade spolo¢nostou XXXXX, ktora pozadovala
nahradu zmluvnej spoluucasti na poisthnom plneni vo vyske 100 eur a XXXXX, ktora
pozadovala nahradu spolocnosti XXXXX vyplateného poistného plnenia vo vyske
521,20 eur. Sprava o vysledku mediacie bola tunajSej prokurature doruc¢ena dna
21.07.2023.

Pre€inu poskodzovania cudzej veci sa podla § 245 ods. 1 Tr. zakona sa
dopusti ten, kto zniCi alebo urobi neupotrebitelnou cudziu vec a spdésobi tak na
cudzom majetku malu Skodu, potresta sa odfiatim slobody az na jeden rok.



Obvineny XXXXX sa k spachaniu svojej trestnej Cinnosti priznal v celom
rozsahu, olutoval jej spachanie a pred organom €innym v trestnom konani suhlasil,
aby bolo trestné stihanie vedené proti jeho osobe ukoncené formou zmieru podfa §
220 Tr. poriadku. Rovnako XXXXX, konajuci na podklade splnomocnenia za
poskodenu spoloénost XXXXX, ako aj XXXXX, konajuca na podklade poverenia za
XXXXX udelili suhlas na schvalenie zmieru. Vykonanym dokazovanim, a to najma
vypovedou samotného obvineného, svedka XXXXX, zastupcu posSkodenej
spolocnosti XXXXX XXXXX, a zabezpeCenymi listinnymi ddkazmi sa podarilo
preukazat, Zze skutok, pre ktory bolo vedené trestné stihanie sa stal a Ze ho spachal
obvineny.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, ze obvineny dna 18.07.2023 za ucasti
mediacného a probacného uradnika pod sp. zn. 1M/2/2023 uzatvoril s poskodenou
spolocnostou XXXXX a posSkodenou poistoviiou XXXXX zmier, pricom dna
24.04.2023 uhradil obvineny poskodenej spolocnosti XXXXX, Skodu vo vyske 100
eur adna 02.06.2023 uhradil poistovni XXXXX, Skodu vo vyske 521,20 eur.
V uzatvorenom zmieri poSkodeni zhodne vyhlasili, Ze im obvineny spdsobenu Skodu
v plnej vySke nahradil a od obvineného si neuplatriuju Ziadne iné naroky.

Z vyhlasenia obvineného zo dna 18.07.2023 vyplyva, Ze sa k spachaniu
skutku, pre ktory je trestne stihany priznal a svoj €in uprimne olutoval, priCom nie su
dévodné pochybnosti o tom, ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a urCito. Dna 20.07.2023 obvineny v sulade s uzatvorenym zmierom zlozil na
depozitny ucet Okresnej prokuratury Prievidza &.: SK82 8180 0000 0070 0023 5629,
variabilny symbol: 1136237 penaznu sumu vo vyske 100 eur ur€enu ministerstvu na
ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona.

Zo sprav charakterizujucich osobu obvineného vyplyva, ze bol doposial trikrat
sudne trestany, avSak ani jedno ztychto odsudeni nebolo v obdobi poslednych
dvadsiatich rokov od spachania predmetného precinu. V prvych dvoch pripadoch sa
jednalo o podmienecné odsudenia z roku 2000 za majetkovu trestnu Cinnost' jednym
suhrnnym trestom, priCom tieto odsudenia su zahladené. Tretie odsudenie bolo
v roku 2002, za pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 171/1c Tr.
zakona €. 140/1961 Zb., pricom nepodmienecny trest odnatia slobody, ktory mu bol
uloZeny, obvineny vykonal dha 17.07.2002. Obvineny bol sice v minulosti viackrat
postihnuty v priestupkovom konani, avSak jednalo sa o priestupky dopravné,
vyrieSené pokarhanim alebo pokutou vo vySke od 10 eur do 100 eur, teda sa jednalo
o priestupky menej zavaznej povahy, navySe uplne iného charakteru ako je precin,
z ktorého spachania bol obvineny. Obvineny v sufasnosti pracuje ako zvara€
v Rakuskej republike.

Vzhladom na vySSie uvedené mozno povazovat obvinenym spachanu trestnu
Cinnost' len za chvifkové zlyhanie, nerozvaznost, vybocCenie z obvykle vedeného
spdsobu Zivota, ktory inak obvineny vedie.

Podla § 220 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator
S0 suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny



a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla
osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na
mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spbsob rozhodnutia za
dostacujuci.

Precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zakona je pre€inom,
za ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica
neprevysSuje 5 rokov. Z vykonaného dokazovania je zrejmé, ze obvineny vyhlasil, ze
spachal stihany skutok, jeho spachanie ofutoval, nahradil trestnym €inom spésobenu
Skodu, priCom vzhladom na jeho predchadzajuci zivot - od posledného
pravoplatného odsudenia obvineného uplynulo viac ako 20 rokov, majetkové pomery,
povahu a zavaznost spachaného precCinu a vySku spOsobenej Skody mozno
povazovat rozhodnutie o zmieri za dostatocné.

Pravoplatnostou uznesenia o tom, ze bol schvaleny zmier adosSlo k
zastaveniu trestného stihania, nastavaju uc€inky zastavenia trestného stihania podfa
§ 9 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Michal Biro
prokurator



