OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 1 Pv 48/17/3309-13 Trenc€in 27.04.2017
EEC: 2-28-46-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny dna 14.01.2017 v €ase okolo 12:00 hod. v XXXXX neopravnene vnikol do
bytu €. XXXXX, v ktorom prechodne byva poSkodeny XXXXX, a to tak, ze najskér
udieral pastou na vchodové dvere a nasledne, ked mu poskodeny XXXXX nechcel
otvorit, tak do nich zacal kopat, priCom vykrikoval, aby mu dal nejaké drogy a z
dbévodu, Zze mu poskodeny XXXXX nechcel otvorit, tak zaCal opatovne kopat do
dveri, az ich vykopol a dostal sa do vnutra bytu, kde sa s poSkodenym XXXXX zacali
bit, o pokraCovalo aj na chodbe bytovky a skoncCilo to tym, Ze obvineny vytiahol
vchodové dvere na byte zpantov a hodil ich na schodisko bytovky, pricom
poskodenému XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, prechodne bytom XXXXX,
XXXXX neboli spésobené Ziadne zranenia,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru, Odbor kriminalnej policie
Trendin, uznesenim zo dfia 14.01.2017, CVS:ORP-46/1-VYS-TN-2017, podla § 199
odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre preCin porusovania domovej
slobody podfla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na
§ 138 pismeno e) Trestného zakona a uznesenim zo dfia 14.01.2017, CVS:ORP-
46/1-VYS-TN-2017, podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona,
na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

Dna 21.04.2017 bol na tunajSiu prokuraturu predlozeny spisovy material ORP-
46/1-VYS-TN-2017 s navrhom na zastavenie trestného stihania voci obvinenému
podla § 215 odsek 1 pismeno €) Trestného poriadku.

Vo veci bol vypocuty obvineny XXXXX, poskodeny XXXXX, bol vypracovany,
ohfadom vySetrenia dusevného stavu obvineného, znalecky posudok ¢. 80/2017,
a to XXXXX z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria (lieCba
alkoholizmu a toxikomanie, gerontopsychiatria).

Vykonanym dokazovanim v pripravnom konani bolo preukazané, ze ) skutok, pre
ktory bolo obvinenému vznesené obvinenie, sa stal, Il) vykazuje vSetky znaky
stihaného precinu porusovania domovej slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona
a lll) skutku sa dopustil obvineny, ktorého z jeho spachania usvedcuje jednak
samotna vypoved obvineného, ako aj vypoved poskodeného XXXXX, ktori zhodne
uviedli, Zze obvineny XXXXX neopravnene, bez suhlasu poskodeného, vnikol do bytu,
kde sa zdrziaval poskodeny a dopustil sa konania popisaného v uzneseni o vzneseni
obvinenia.

Sudkyna pre pripravné konanie Okresneého sudu Trencin vydala dha 20.01.2017,
sp. zn. 3Tp/11/2017, prikaz na vySetrenie duSevného stavu obvineného XXXXX, na
zaklade ktorého vysSetrovatel PZ uznesenim zo dria 30.01.2017 pribral do konania na
vySetrenie duSevného stavu obvinenej znalecku organizaciu XXXXX

Organizaciou povereny znalec konstatoval, Ze XXXXX trpel v ase spachania
skutku a v suc€asnosti trpi dusevnou chorobou v pravom slova zmysle, t.j. poruchou
psychotického charakteru. Jedna sa u neho o schizofrénne ochorenie, paranoidnu
schizofréniu.

Obvineny v Case spachania trestnej €innosti nevedel rozpoznat protipravnost
svojho konania a toto svoje konanie nemohol ani ovladat. Konanie obvineného bolo
chorobne, paticky motivované. Hoci bol obvineny v ¢ase spachania skutku pod
vplyvom alkoholu a tato opilost bola stredne tazka, ktora opilost vSak nebola
primarnou pric¢inou chorobného konania obvineného.

U obvineného znalec zistil abuzus (naduzivanie) viacerych navykovych latok
(alkohol, marihunana a metamfetamin), psychicka zavislost’ vSak nie je pravou
zavislostou, nakolko uvedené psychoaktivne latky u obvineného spdsobuju ufavu od



napatia, stresu, uzkosti, zlepSuju mu naladu. Teda obvineny netrpi zavislostou od
alkoholu a inych navykovych latok v zmysle duSevnej choroby sui generis.

Zo psychiatrického hladiska nie je pobyt obvineného na slobode primarne
nebezpecny, pokial sa psychiatricky lie€i. Je preto nevyhnutné, aby sa psychiatricky
lieCil (psychiatra navstevuje od roku 2011), a preto znalec odporu¢a u obvineného
XXXXX nariadit ochranné psychiatrické lieCenie ambulantnou formou.

Podfla § 23 Trestného zakona, kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania Cinu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podfla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhladom na skutonost, Zze v priebehu dokazovania v ramci pripravného konania
boli zistené okolnosti, ktoré vylu€uju trestnu zodpovednost’ obvineného XXXXX podfa
§ 23 Trestného zakona, je potrebné rozhodnut voc€i jeho osobe o zastaveni trestného
stihania podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku.

Po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni trestného stihania bude podany na
okresny sud navrh podla § 73 odsek 1 Trestného zakona na ulozenie ochranného
psychiatrického lie€enia ambulantnou formou obvinenému.

Vzhladom k uvedenému bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Horvathova
prokuratorka



