OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 2 Pv 271/18/2201-16 Dunajska Streda 07.03.2019
EEC: 2-16-123-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury XXXXX

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od decembra 2014 do februara 2019 vratane, v mieste svojho trvalého
bydliska XXXXX - XXXXX, okres XXXXX a vSade tam, kde sa v tomto obdobi
zdrziaval, ako aj v mieste pobytu opravnenej XXXXX XXXXX, okres XXXXX, si
z nedbanlivosti neplnil riadne av€as svoju vyzivovaciu povinnost na svoju mal.
dcéru XXXXX, nar. XXXXX, ktora povinnost mu vyplyva priamo z ustanovenia § 62 a
nasl. Zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov, ktora bola
skonkretizovana rozsudkom Okresného sudu XXXXX pod cislom konania
8P153/2004-47 zo dna 30.09.2004, ktory nadobudol pravoplatnost dra 26.11.2004,
ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu dcéry sumou 2.000,- Sk (66,39 Eur) vzdy
do 15- teho dna, toho ktorého mesiaca predom k rukam matky, priCom na vyzive
dcéry sa ani inym spésobom nepodielal, a tak mu za horeuvedené obdobie vznikol
dih na vyzivnhom k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX vo vySke 199,17 Eur, ktory
dodatocCne v plnej vySke uhradil.



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim zo dna 22.05.2018 vydanym pod CVS: ORP-260/DS-DS-2018
povereny prislusnik PZ podla § 199 ods. 1 Tr. Por. zacal trestné stihanie a suCasne
podfa § 206 ods. 1 Tr. Por. vzniesol obvinenie osobe XXXXX za precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. Zak., ktoré bolo uznesenim prokuratorky
Okresnej prokuratury XXXXX podla § 230 ods. 2, pism. e) Trestného poriadku dra
18.06.2018 zruSené ako nezakonné.

Na zaklade opatrenia prokuratorky bolo dfia 03.12.2018 uznesenim
povereného prislusnika PZ odlozené trestné stihanie podla § 197 ods. 1, pism. ¢
Trestného poriadku za obdobie mesiacov jun, september, oktéber a december roku
2010, november 2011 a jun roku 2012.

Uznesenim zo dna 03.12.2018, vydanym pod CVS: ORP-260/DS-DS-2018
bolo podla § 199 ods. 1 Tr. Por,. zacaté trestné stihanie a su€asne podfa §206 ods.
1 Tr. Por. vznesené obvinenie osobe XXXXX za precin zanedbania povinnej vyzivy
s vymedzenim doby spachania skutku  za obdobie mesiacov december 2014,
november a december roku 2016, februar, marec, april, jul, august, september,
oktéber a november 2018.

Dna 29.01.2019 bola ku skutku na zapisnicu o vysluchu svedka- poSkodenej
vypocuta opravnena XXXXX, ktora uviedla, ze otec jej dietata si vyzivovaciu
povinnost plni nepravidelne a rovnako tak dlh, ktory mu vznikol splaca nepravidelne.
Dna 10.12.2018 jej uhradil vyZzivné vo vySke 4x 66,39Eur avjanuari 2019
(21.01.2019 a 22.01.2019) uhradil vyzivné vo vySke 6 x 66,39 Eur. Uviedla, Ze
podla nej ma obvineny eSte zaostalost na vyzivhom vo vySke 66,39 Eur, ato za
mesiac januar 2019.

Dna 22.01.2019 bol ku skutku vypocuty obvineny XXXXX, ktory uviedol, Ze
vyzZivovaciu povinnost' si plni podla svojich moznosti a podfa jeho nazoru nema
teraz Ziadnu zaostalost na vyzivnom. Svoju dcéru nenavstevuje, naposledy ju videl
pri jej narodeni, neudrziava s nou kontakt a ani ju nenavstevuje. Do vySetrovacieho
spisu dolozil fotokdpie ustrizkov o uhrade vyZivného.

Obdobie zacatia pachania trestného €inu bolo uznesenim o zacati trestného
stihania a vzneseni obvinenia v nastolenej trestnej veci vymedzené mesiacom
december 2014.

Zo zabezpeCenych fotokopii ustrizkov o uhrade vyzZivného som nasledne
zistila, Zze v mesiaci december 2014 mal obvineny na vyzivnhom dlh vo vyske 66,39
Eur. Za rok 2015 mal na vyZivhom preplatok vo vysSke 66,39 Eur. Za rok 2016 mal
na vyzivnom dlh vo vySke 199,17 Eur. Za rok 2017 mal na vyzivhom preplatok 66,39
Eur. Za rok 2018 mal na vyzivhom preplatok vo vySke 132,78 Eur. Za rok 2019 mal
preplatok na vyzivnhom vo vyske 265,56 Eur. Z uvedeného vyplyva, ze aktualne ma
na vyzivhom po spocitani vSetkych dlhov a zohfadneni vSetkych preplatkov preplatok
na vyzivhom vo vysSke 265,56 Eur.

(-66,39 + 66,39 -199,17+ 66,39 + 132,78 + 265,56 = 265,56 Eur)



Ku dfiu vznesenia obvinenia, teda ku dniu 03.12.2018 bola aktualna vyska
jeho dlhu na vyzivnhom 199,17 Eur. V mesiacoch december 2018 a januar 2019
obvineny na vyzivhom zaplatil celkom 663,90 Eur. K mesiacu februar 2019 obvineny
teda dlh na vyzivnom nema.

V zmysle ustanovenia §-u 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator
zastavi trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

V zmysle ustanovenia §-u 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhladom na vySSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ivana Bartalosova
prokuratorka



