OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 2 Pv 483/15/2201 Dunajska Streda 30.12.2015
EEC: 2-16-189-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Zlo€in PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 3
pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov
PreCin Nebezpecné vyhrazanie podfa § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 172 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Zlo€in PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

- PreCin Nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

dia 22. jula 2015 v presne nezistenom cCase vobci XXXXX, okres XXXXX,
nezistenym spésobom neopravnene vnikol do rodinného domu pod vyssie uvedenym
supisnym Cislom, ktorého majitelom je jeho matka poSkodena XXXXX, ktora cez
uzamknuté vchodové dvere vosSla do domu toho istého dna v ¢ase o0 17.00 hod.,
kedy ho vyzvala aby dom opustila, na ¢o on odpovedal slovami ,nejdem, je to mgj
dom, v dome su ludia a ja ich zabijem®, priCom v ruke drzal n6z, s ktorym jej hrozil,
pricom jej uviedol slova ,ak zavola$ policiu, tak Ta zabijem®, prisom v dome do dfia
25.7.2015 do 22.00 hod. zotrval, kedy zdvihol posSkodenu a hodil ju o zem, kedy



vytiahol néZ zo zasuvky kuchynskej linky a uviedol slova ,zabijem Ta, lebo ste mi
ublizovali“, kedy poskodena chcela odputat jeho pozornost atak mu povedala
Lumriem, umriem, zavolaj sanitku®, vtedy n6z odlozil, kedy sa poskodenej podarilo po
Stvornozky vyjst z domu na dvor, kde sa skryla za krikom odkial zavolala pomoc, ¢im
vzbudil v poSkodenej dévodnu obavu o svoj Zivot a zdravie a tak bola nutena po cely
C¢as s nim v dome ostat, priCom svojim konanim, svojej matke poSkodenej XXXXX
spbsobil otras mozgu, trznu ranu na hlave, zlomeninu prie€nych vybezkov vlavo 1. -
3. driekovych stavcov bez posunutia o pomliazdenie lakta vpravo s dobou lieCenia
do 6 tyzdnov, podla znaleckého posudku.

pretoze obvineny nebol v €ase €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Policajt Okresného riaditel'stva PZ v Dunajskej Strede uznesenim ¢. ORP-
XXXXX zo dna 29. 7. 2015 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestného stihanie
a nasledne toho istého dfia podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX
za zlo€in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 3 pism. a)
s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Tr. zak. spachany v jednoCinnom subehu
s preCinom nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2, pism. b) Tr. zak.
Tr. zak. Nasledne bolo konanie obvineného prekvalifikované aj podla § 360 ods. 2
pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak. Uvedeného skutku sa mal
obvineny dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX poprel spachanie predmetnej trestnej €innosti. Uviedol, Ze
sa poskodenej nikdy nevyhrazal s nozom v ruke. K tomu, Ze sa v jej dome zdrzZiaval
neopravnene sa blizSie nevyjadril.

Svedkyna - poskodena XXXXX vo svojej vypovedi podrobne opisala priebeh
spachania skutku obvinenym a jednoznacne ho usvedcila. Obvineného oznacila ako
agresivneho a nevyspytatefného ¢loveka v désledku uzivania omamnych latok.

Zo znaleckého posudku zodboru zdravotnictvo, odvetvia chirurgia
a traumatologia vyplyva, Ze obvineny poskodenej spdsobil otras mozgu, trznu ranu
na hlave, zlomeninu prieCcnych vybezkov vliavo 1. - 3. driekovych stavcov bez
posunutia o pomliazdenie lakta vpravo. Poranenia sa z lekarskeho hlfadiska hodnotia
ako lahké, nezanechaju trvalé nasledky.

Zo znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo, odvetvia psychiatria vyplyva,
Ze obvineny v Case spachania skutku trpel duSevnou poruchou ato syndrdmom
zavislosti od viacerych navykovych latok s undulujucou rezidualnou psychotickou
symptomatikou pri zanedbani lie€by a poruchou osobnosti s impulzivnymi rysmi so
znamkami depravacie pri polymorfnej zavislosti. V €ase skutku boli u obvineného
pritomné prejavy psychotickej poruchy, mal poruchy vnimania - zrakové halucinacie,
paranoidné a bludné mysSlienky. Tieto psychotické fenomény mali vplyv na



porozumenie a vnimanie situacii ako ina nasledné spravanie. Ztohto dévodu
obvineny v Case spachania skutku nebol schopny rozpoznat nebezpelenstvo
a protipravnost’ svojho konania, pricom mal vyznamne zniZené ovladacie schopnosti.
Pobyt obvineného na slobode je pre spolocnost nebezpecny a preto je potrebné mu
nariadit ochranné protitoxikomanickeé a psychiatrické lieCenie ustavnou formou.

Z rozsudku Okresného sudu v Dunajskej Strede sp. zn. 14Ps/51/2014 zo dia
5. 6. 2015, ktory nadobudol pravoplatnost dna 25. 6. 2015 vyplyva, Ze obvineny bol
pozbaveny spbsobilosti na pravne ukony v celom rozsahu.

VySSie opisané konanie obvineného je protipravne a jeho trestné stihanie bolo
dbévodné. Z vykonanych dékazov jednoznacne vyplyva, Ze obvineny svojim konanim
naplnil pojmové znaky skutkovych podstat vysSie uvedenych trestnych Cinov.

Vzhfadom na to, Ze obvineny bol v €ase spachania skutku neprietny a teda
nebol za svoje konanie trestne zodpovedny, bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do 3
dni od jeho doruCenia cestou oznaCenej prokuratury na Krajsku
prokuraturu v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Viktor Kubala
prokurator



