OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 1 Pv 126/20/2201-12 Dunajska Streda 10.06.2020
EEC: 2-16-668-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
vazba: nie

ktory je stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 17.02.2020 v ¢ase okolo 10.30 hod. v Dunajskej Strede, okres Dunajska Streda,
na XXXXX pred IXXXXX na parkovisku pre motorové vozidla, v pravom vrecku svojej
bundy, ktoru mal na sebe, neopravnene prechovaval 1 ks poskladany alobal s
obsahom krystalického materialu bézovej farby o hmotnosti 236 mg s priemernou
koncentraciou 76,6% hmotnostnych metamfetaminu, zaradeného do Il. skupiny
psychotropnych latok v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky Cislo
139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni
neskorsich predpisov, obsahujuci 181mg absolutneho metamfetaminu zodpovedajuci
5 beznym jednotlivym davkam drogy, podla znaleckého posudku Kriminalistického a
expertizneho ustavu PZ Bratislava pod Cislom PPZ-KEU-BA-EXP-2020/3178, ktory
poskladany alobal s uvedenym obsahom zahodil na mieste, a ktory bol zaisteny
neodkladnym a neopakovatelnym ukonom a to obhliadkou miesta €inu podla § 154
ods. 1 Trestného poriadku dnha 17.02.2020 prislusnikmi PZ, Obvodného oddelenia



PZ Dunajska Streda.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Podla ust. § 216 ods. 4 Trestného poriadku sa obvinenému uklada, aby v
skusobnej dobe urCenej podla § 216 ods. 2 Tr. por. dodrziaval primerané
obmedzenie spocCivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych
navykovych latok.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ Dunajska Streda
uznesenim podla § 199 ods. 1 Tr. por. zo dia 17.02.2020 zacal trestné stihanie za
preCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzoroy, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zak. Trestné
stihanie bolo zaCaté neodkladnym a neopakovatelnym ukonom — ato ohliadkou
miesta Cinu zo dna 17.02.2020.

VysSetrovaci spis bol odstupeny z Obvodného oddelenia PZ Dunajska Streda
dria 28.04.2020 na Okresné riaditelstvo PZ v Dunajskej Strede, odbor kriminalnej
policie, z ddévodu podozrenia z trestného Cinu - precCinu nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 171 ods.2 Trestného zakona, pri€om mu bolo priradené
Cislo ORP-239/1-VYS-DS-2020.

Nasledne vySetrovatel PZ Okresného riaditefstva PZ Dunajska Streda, odboru
kriminal nej policie podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie osobe XXXXX za
preCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Tr. zak. na
skutkovom zaklade tam uvedenom.

Obvineny bol riadne pouceny o podmienkach podmiene¢ného zastavenia
trestného stihania podla § 216 Trestného poriadku, s ktorym suhlasil. Ku skutku sa
priznal a svoje konanie uprimne olutoval. Drogu kupil od neznamej osoby muzského
pohlavia v romskej osade. Uvedené drogy chcel len vyskusat, nikdy predtym drogy
nebral a nie je zavisly na ziadnej droge. Na uzemi SR sa zdrziava na zaklade
povolenia cudzineckej policie. Pracuje ako kuchar v obchodnom dome zvanom
Tesco, v restauracii XXXXX. Svoje konanie uprimne lutuje a urcite sa nezopakuje.

Okrem priznania obvineného je skutkovy stav preukazany aj znaleckym
posudkom vypracovanym KEU PZ pod ¢. CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2020/3178, dalej
zapisnicou o obhliadke miesta Cinu ako aj svedeckou vypovedou XXXXX a Ing.
XXXXX



Zo zapisnice o vysluchu svedka XXXXX vyplyva, Ze  menovaného
obvineného kontrolovali spolu s kolegom pocas dennej obchdédzkovej sluzby. Osoba
bola nervozna, uhybala pohladom. Nasledne po predloZeni preukazu na pobyt si
menovany dal ruky do vrecka bundy a z pravého vrecka svojej bundy vyhodil na zem
alobalovu skladacku. Spolu s kolegom si to hned v8imli a vyzvali menovaného, aby
im uviedol, Ze o aku latku sa jedna. Po kratkom Case sa im priznal, ze v skladaCke sa
nachadza droga, ktoru si zakupil od blizSie neurCenej osoby pre vlastnu potrebu.

Zo zapisnice o vysluchu svedka XXXXX vyplyva, Ze uvedeného dfia pocCas
hliadkovej sluzby spozoroval osobu vychodoazijského pévodu, ktora sa spravala
nervozne, odvratila od nich pohlad. U osoby kontrolovali totoznost, pricom tato
osoba pocCas predloZzenia preukazu na pobyt pravou rukou z vrecka svojej bundy
vyhodila poskladany alobal. Menovaného sa preto dotazovali, Ze €o to vyhodil a on
im uviedol, Ze sa jedna o drogy pre vlastnu potrebu. Na mieste bola vykonana
ohliadka miesta Cinu, po€as ktorej bol poskladany alobal zaisteny.

Z aktualneho odpisu registra trestov vyplyva Zze menovany doposial sudne
trestany nebol. Nedopustil sa ani Ziadneho priestupku.

Skoda trestnym &inom spésobena nebola.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti mam za to, Ze su sucCasne splnené
vSetky zakonné podmienky pre podmieneéné zastavenie trestného stihania.

Podla ust. § 216 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odriatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obZaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil $kodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

.....

okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla ust. § 171 ods. 2 Trestného zakona odratim slobody az na pét rokov
sa pachatel potresta, ak neopravnene prechovava pre vlastnu potrebu omamnu
latku, psychotropnu latku, jed alebo prekurzor vo vdésom rozsahu.

Zvazenim vSetkych skutkovych zisteni ako aj informacii zhromazdenych o
osobe obvineného som dospela k zaveru, Ze ucel trestného konania mozZno
dosiahnut’ aj bez prejednania veci na hlavhom pojednavani, postupom podfa ust. §
216 Tr. poriadku, ktory sa mi javi ako dostacujuci.

V zaujme zabezpelenia napravy obvineného  a zaistenia suladu jeho
spravania so zakonom bola obvinenému urCena skuSobna doba vtrvani 24
mesiacov a sucasne mu bolo ulozené primerané obmedzenie spocivajuce v zakaze
pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ivana Bartalosova
prokuratorka



