OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 2 Pv 254/16/2201-1 Dunajska Streda 20.10.2016
EEC: 2-16-79-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od 15. januara 2016 do 15. jula 2016 v mieste svojho trvalého bydliska,
v obci XXXXX XXXXX, okres Dunajska Streda a vSade tam, kde sa v tomto obdobi
zdrziaval, zanedbaval plnenie vyZivovacej povinnosti voci svojmu synovi, mal.
XXXXX, nar. XXXXX, hoci z ust. § 62 a nasl. Zakona o rodine mu vyplyva povinnost
prispievat na jeho vyzivu arozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda, sp zn.
4P6/2009 zo dna 04.03.2009, pravoplatnym dna 13.03.2009, bola schvalena
rodiCovska dohoda medzi obvinenym a opravnenou, podla ktorej sud stanovil
obvinenému vyzivné na sumu vo vyske 60,-Eur mesacne, ktoré bol obvineny povinny
zasielat’ k rukam opravnenej XXXXX vzdy do 15. diha toho ktorého mesiaca, ¢im mu
za horeuvedené obdobie z titulu vyzivného vznikla podiznost vo vySke 420,- Eur k jej
rukam

pretoze trestnost’ €inu zanikla a trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a obvineny svoju povinnost dodatoéne spinil skér nez sa sud odobral na zavereénu

poradu




Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Dunajska Streda (dalej len
,povereny prisludnik PZ“) uznesenim pod &.: CVS:0RP-292/DS-DS-2016 zo dia
22.04.2016 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a zaroven
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX,  nar. XXXXX
v Dunajskej Strede, trvale bytom XXXXX XXXXX, okres Dunajska Streda pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, ktory sa mal stat
na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dékazmi zadovazenymi v priebehu pripravného konania bolo preukazané
spachanie skutku, a to vypovedou opravnenej XXXXX ako aj listinnymi dékazmi.

V priebehu vySetrovania zvysluchu opravnenej XXXXX vyplynulo, ze
obvineny si neplnil svoju vyzZivovaciu povinnost voCi svojmu maloletému synovi
XXXXX, a to vobdobi od 15.01.2016 az do 15.07.2016. Dna 26.07.2016 v ramci
vysluchu opravnena XXXXX uviedla, Ze obvineny svoju podlznost na vyzivhom
v plnom rozsahu vyrovnal, a to tym spbésobom, Ze jej peniaze zaplatil formou
bankového prevodu. Dalej uviedla, Ze z toho dévodu nemé obvineny na vyZivnom do
mesiaca jul 2016 ziaden dlh. K pomerom maloletého dietata dodala, Ze v Ziadnom
pripade netrpi hmotnou nudzou a neplatenie vyzivného nemalo na jeho osobu
a vyvoj Ziadne nepriaznivé nasledky.

Obvineny vypovedal v podstate rovnako ako opravnena. Ku skutku uviedol, ze
neplateniu vyzivného dos$lo z dévodu, Ze z nedbanlivosti neprediZil trvaly prikaz,
ktory bol platny do 15.122015, prostrednictvom ktorého pravidelne uhradzal vyzivné.
Nasledne po dorucCeni uznesenia o vzneseni obvinenia okamzite vykonal napravu
a jednorazovym bankovym prevodom zaslal opravnenej celu diznu sumu.

Do spisu bol dalej zabezpe€eny rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda,
sp zn. 4P6/2009 zo dnia 04.03.2009, pravoplatny dna 13.03.2009, ktorym sud
schvalil rodi€ovsku dohodu medzi obvinenym a opravnenou, podfa ktorej stanovil
vyzivné na sumu vo vysSke 60,-Eur mesacCne, ktoré bol obvineny povinny zasielat
k rukam opravnenej vzdy do 15. dfia toho ktorého mesiaca.

Sucastou spisu je aj platobny prikaz zo dna 20.07.2016, ktorym obvineny
jednorazovym bankovym prevodom zaslal opravnenej celu dlznd sumu vo vyske
420,-Eur.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 86 pism. a) Tr. zak. trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide
o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a obvineny svoju povinnost dodatocne splnil skér nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

S poukazom na uvedené skutoCnosti obvineny svojim konanim naplnil
zakonné znaky ucinnej lutosti pri pre€ine zanedbania povinnej vyZivy v zmysle § 86



pismeno a) Trestného zakona.

Z vySSie uvedenych dévodov som preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

t

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do 3
dni od jeho doru€enia na Krajsku prokuraturu v Trnave cestou oznacenej
prokuratury. Staznost ma odkladny ucinok

Mgr. Marian Jancar
prokurator



