OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 2 Pv 418/20/2202-21 Galanta 08.06.2021
EEC: 2-17-110-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvinena dna 20.11.2020 v ¢ase o kolo 12,10 hod., zobrala z predajne Hypermarket
Tesco, Sala, Ul. Lu¢na 2/7112, 1 kus ceredlie Cheerios 500 g v hodnote 2,49 EUR, 1
kus vino Rulandske Biele 1 liter v hodnote 2,19 EUR, 2 kusy Pribinacek vanilkovy 80
g v hodnote 1,38 EUR a 2 kusy maslo Rajo 125 g v hodnote 3,18 EUR, teda
spotrebny tovar v hodnote 9,24 EUR takym spésobom, Ze uvedené veci si vybrala z
regalov v predajni, nasledne si ich vlozila do tasky umiestnenej v nakupnom koSiku a
s takto ukrytym tovarom presla za pokladni¢nu zénu bez zaplatenia a tohto skutku sa
dopustila aj napriek tomu, Zze bola za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta blokovou pokutou vo vyske 10,- EUR, €. bloku XXXXX s
pravoplatnostou dna 17.06.2020 a to za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1
Z. &, 372/1990 Zb., zo dita 17.06.2020, v meste Sala, v predajni Hypermarket Tesco,
ktoru jej v blokovom konani ulozilo Obvodné oddelenie Policajného zboru XXXXX,
¢im spolo€nosti XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, spbsobila Skodu vo vyske 9,24
EUR, priCom bol vSak tovar vrateny spat do predajne bez poSkodenia,



lebo obvinena nebola v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedna.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditefstva PZ v XXXXX, Odboru
kriminalnej policie, CVS: XXXXX zo dfia 20.11.2020 bolo podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zaCaté trestné stihanie pre obzvlast zavazny zloCin kradeze
podfa § 212 ods. 1 pism. g), ods. 4 pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 134
ods. 2 pism. a) Trestného zakona. Dha 21.01.2021 vySetrovatel PZ vydal uznesenie
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku, ktorym vzniesol obvinenie XXXXX na tom
skutkovom zaklade, ze

obvinena dra 20.11.2020 v Case okolo 12,10 hod., zobrala z predajne Hypermarket
Tesco, Sala, Ul. Lucna 2/7112, 1 kus cereélie Cheerios 500 g v hodnote 2,49 EUR, 1
kus vino Rulandske Biele 1 liter v hodnote 2,19 EUR, 2 kusy Pribinacek vanilkovy 80
g v hodnote 1,38 EUR a 2 kusy maslo Rajo 125 g v hodnote 3,18 EUR, teda
spotrebny tovar v hodnote 9,24 EUR takym spésobom, ze uvedené veci si vybrala z
regalov v predajni, nasledne si ich vloZila do tasky umiestnenej v nakupnom koSiku a
s takto ukrytym tovarom presla za pokladnicnu zonu bez zaplatenia a tohto skutku sa
dopustila aj napriek tomu, Ze bola za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta blokovou pokutou vo vyske 10,- EUR, C. bloku XXXXX s
pravoplatnostou dria 17.06.2020 a to za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1
Z. & 372/1990 Zb., zo dria 17.06.2020, v meste Sala, v predajni Hypermarket Tesco,
ktoru jej v blokovom konani uloZilo Obvodné oddelenie Policajného zboru XXXXX,
¢im spolo¢nosti XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, spbsobila Skodu vo vyske 9,24
EUR, pricom bol vSak tovar vrateny spét do predajne bez poSkodenia.

Obvinena XXXXX v procesnom postaveni obvinenej bola vypocuta dna
28.05.2021, kedy odmietla vypovedat. V priebehu konania bola k veci dalej vypocCuta
v procesnom postaveni svedka — poskodeného XXXXX, XXXXX v procesnom
postaveni svedka, boli zabezpeCené aj dalSie listinné ddkazy, ako lekarske spravy,
pokladniény doklad z Tesca, blok na pokutu €. 0305413 a v priebehu konania bol
vypracovany i znalecky posudok znalcom z odboru zdravotnictvo afarmacia —
odvetvie psychiatria.

V priebehu vySetrovania boli vyhodnocované vSetky zadovazené dokazy ako
svedecké vypovede, zadovazeny znalecky posudok, listinné a vecné dékazy. Kazdy
z tychto dékazov bol vyhodnoteny jednotlivo a nasledne aj vo vzajomnom suhrne
s ostatnymi dékazmi.

Vykonanym dokazovanim bolo jednoznacCne preukazané, Ze obvinena XXXXX
svojim konanim naplnila vSetky znaky skutkovej podstaty preCinu kradeze podla §
212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona, priCcom uvedené je preukazané najma
vypovedou svedkov, vypracovanym znaleckym posudkom z odboru zdravotnictvo
a farmacia — odvetvie psychiatria a na vec sa vztahujucimi listinnymi dékazmi.

Dna 05.03.2021 bol na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie
Okresného sudu Galanta, sp. zn. 17Tp/12/2021 pribraty do trestného konania znalec
z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvie psychiatria XXXXX za ucelom vysSetrenia
duSevného stavu obvinenej XXXXX, ktory v zavere svojho znaleckého posudku ¢



33/2021 konStatoval, Ze obvinena XXXXX trpi duSevnou poruchou, ato
neSpecifikovanou demenciou, stredne tazky stuperi, diagnostikovana ako
pravdepodobny pravostranny temporalny variant frontotemporalnej demencie
s progresiou deficitov do stredného stupfia demencie. DuSevna porucha zistena
u probandky mala forenzne vyznamny vplyv na jej rozpoznavacie a ovladacie
schopnosti /oboje boli vymiznuté/ v ase spachania skutku. V sucasnosti XXXXX nie
je schopna chapat zmysel trestného konania. Znalec uviedol, Ze nariadenie
ochrannej lieCby psychiatrickej aktualne nie je ucelné, je sledovana psycholégom a aj
psychiatrom.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti mozno konstatovat, Ze i ked bolo
v priebehu pripravného konania nepochybne preukazane, Ze obvinena XXXXX sa
dopustila konania, ktoré napifia znaky skutkovej podstaty preginu kradeze podlia §
212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona, nemozno vocCi obvinenej vyvodit' trestnu
zodpovednost a trestné stihanie vocCi jej osobe musi byt zastavené, nakofko
obvinena nebola v Case spachania trestného C&inu pre nepriCetnost trestne
zodpovedna, t.j. pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu inak trestného nemohla
rozpoznat jeho protipravnost i ovladat svoje konanie.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Kristina Takacsova
prokuratorka



