OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Hlavna ulica 987/25, 924 29 Galanta 1

Cislo: 1 Pv 100/23/2202-12 Galanta 31.07.2023
EEC: 2-17-1247-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 1 Trestného zakona

prec€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvinena si v meste XXXXX na presne nezistenom mieste v presne nezisteny ¢as od
dina 03.11.2022 do 06.11.2022 nezistenym spdsobom neopravnene zadovazila
bankomatovu kartu Prima banky vydanu na meno XXXXX, ktoru nasledne
neopravnene pouZzila dia 06.11.2022 v ¢ase o 22.54 hod. dvakrat na platbu za tovar
v hodnote spolu 8,40,- Eur na benzinovej stanici Shell v Seredi, na Trnavskej ceste
C. 4495/93A a dna 07.11.2022 v ¢ase o 09.45 hod. na platbu za tovar v kaviarni s

v

nazvom Minipresso v Seredi na Kupelnom namesti €. 1209/3, &im spésobila



posSkodenej XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX Skodu pouzitim
bankomatovej karty vo vyske spolu 17,30,- Eur, podla vyjadrenia poSkodenej,

lebo obvinena nebola v Case Cinu pre neprietnost trestne zodpovedna.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva
Policajného zboru v Galante (dalej len ,vySetrovatel®) sp. zn. ORP-517/1-VYS-GA-
2022 z15.02.2023 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné stihanie
a suCasne podla § 206 odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX v Sali pre predin neopravneného vyrobenia a pouZivania
platobného prostriedku podfa § 219 odsek 1 Trestného zakona v jednoinnom
subehu s preC¢inom neopravneného vyrobenia a pouZzivania platobného prostriedku
podla § 219 odsek 2 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania bol vykonany vysluch obvinenej XXXXX,
poskodenej XXXXX, svedkyne XXXXX a na zaklade prikazu sudcu pre pripravné
konanie Okresného sudu Galanta sp. zn. 1Tp/12/2023 z 24.3.2023 bol preskumany
duSevny stav obvinenej znalcom z odboru zdravotnictvo, odvetvie psychiatria,
XXXXX.

Zo znaleckého posudku vypracovaného znalcom z odboru zdravotnictvo,
odvetvie psychiatria, XXXXX (&. 36/2023) vyplyva, Ze obvinena XXXXX v Case
spachania skutku trpela duSevnou poruchou ato bipolarnou afektivhou poruchou
manicky dekompenzovanou, pri¢om priznaky tejto duSevnej poruchy mali forenzne
vyznamny vplyv na jej ovladacie aj rozpoznavacie schopnosti /vratane vnimania/-
oboje boli v €ase spachania skutku u nej vymiznuté. Obvinena toho Casu (v Case
znaleckého vySetrenia) trpi bipolarnou afektivnou poruchou v kompenzovanom stave
na zaklade potrebnej psychiatrickej lie€by, ktora u nej prebieha. Obvinena v Case
skutku trpela priznakmi duSevnej poruchy, pre ktoru nemohla rozpoznat
nebezpecCenstvo pre spolocnost, jej rozpoznavacie schopnosti boli vdanom cCase
vymiznuté, takisto boli u nej vymiznuté aj ovladacie schopnosti. Znalec u obvinene;j
navrhuje nariadenie ochrannej psychiatrickej lie€by ambulantnou formou.

V priebehu pripravného konania boli do spisového materialu zabezpecené
dalSie listinné dbokazy — sprava z Psychiatrickej nemocnice Velké ZaluZie
z 11.11.2022, uznesenia Okresného sudu Nitra sp. zn. XXXXX zapisnica o prevzati
zaistenej veci do trestného konania podla § 92 Tr. por., analyza kamerovych
zaznamov s prislusnou fotodokumentaciou, potvrdenie o zaisteni veci, udaje z
REGOBU, odpis registra trestov ako aj vypis z Ustrednej evidencie priestupkov.

Podla § 23 Tr. zak. kto pre duSevnu poruchu v Case spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.




Vykonanym dokazovanim a naslednym vyhodnotenim dbékazov v zmysle
ustanovenia § 2 ods. 12 Tr. por. bolo preukazané, ze sa stal skutok, pre ktory je
vedené trestné stihanie, tento vykazuje znaky precinu neopravneného vyrobenia a
pouzivania platobného prostriedku podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
v jednoinnom subehu s preinom neopravneného vyrobenia a pouzivania
platobného prostriedku podla § 219 odsek 2 Trestného zakona a mozno dostatoéne
vyvodit zaver, Zze ho spachala obvinena. Pre trestnost Cinu sa ale vyZaduje
naplnenie vSetkych znakov skutkovej podstaty toho ktorého trestného Cinu. Jednym z
obligatérnych znakov je i trestne zodpovedny pachatel, t. j. subjekt trestného Cinu.
Trestne zodpovednym pachatelom je len subjekt trestného Cinu, ktory splnil zakonom
ustanoveny vek a je priCetny. PriCetnost pachatela je charakterizovana jeho
rozpoznavacou a ovladacou schopnostou. Pre vyluCenie trestnej zodpovednosti
staci, ak absentuje jedna z tychto schopnosti. V pripade, ak pachatel trestného €inu
bol v Case jeho spachania nepriCetny, je to v zmysle Trestného zakona okolnost
vylu€ujuca jeho trestnu zodpovednost. Nakolko obvinena nebola podla znaleckého
dokazovania v Case spachania preCinu schopna rozpoznat a ani ovladat svoje
protispoloCenské konanie, chyba zakladny znak skutkovej podstaty trestnych Cinov
pre vyvodenie jej trestnopravnej zodpovednosti.

S poukazom na vysSie uvedené dbévody bolo preto potrebné rozhodnut tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Hajnalka Lelkesova
namestni¢ka okresného prokuratora



