OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 2 Pv 42/21/2202-8 Galanta 27.07.2021
EEC: 2-17-132-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v mesiacoch april 2020, jun 2020 a v obdobi od januara 2021 az doposial si ako
otec mal. XXXXX, nar. XXXXX v meste XXXXX a vSade tam, kde sa zdrziaval riadne
neplnil vyzivovaciu povinnost aj napriek tomu, Zze mu vyplyva zo Zakona o rodine,
a ktorej rozsah mu bol uréeny i rozsudkom Okresného sudu XXXXX, sp. zn. XXXXX
zo dna 04.02.2019, ktory nadobudol pravoplatnost dna 15.02.2019, v sume 150,-
eur mesacne na mal. XXXXX, ktoré je povinny platit vZdy do 15. dfia prislusného
mesiaca vopred k rukam matky XXXXX, hoci vedel o existencii svojej vyzivovacej
povinnosti a tuto povinnost' si riadne neplnil, pricom v tomto obdobi prevadzkoval
zivnost' s tym, ze mal moznost' si zabezpe it dostato¢ny prijem na uhradu vyzivhého
na maloleté dieta, ¢im za obdobie od mesiaca april 2020 aZz doposial (vratane
mesiaca jun 2021) mu vznikol dlh na vyzivhom vo vySke 1200.- eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

VysSetrovatel odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ v XXXXX
uznesenim CVS: XXXXX zo dfia 18.01.2021 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods.
1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze

si na adrese trvalého bydliska v XXXXX a vSade tam, kde sa zdrziaval v
obdobi od mesiaca april 2020 do dnesSného dfa riadne neplnil, o aj z nedbanlivosti,
vyzivovaciu povinnost voCi svojmu synovi XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX-
XXXXX, XXXXX XXXXX, ktora povinnost mu vyplyva zo zakona o rodine ako aj z
rozsudku Okresného sudu XXXXX, sp. zn. XXXXX zo dna 04.02.2019, ktory
nadobudol pravoplatnost dna 15.02.2019, ktorym rozsudkom bol zaviazany
prispievat na vyzivu dietata sumou 150 € mesacne vzdy do 15. dfia toho ktorého
mesiaca vopred k rukam matky, priCom nezaplatil vyzivné za mesiace april 2020, jun
2020 a januar 2021, ¢im mu k dneSnému dnu na vyzivhom vznikol dlh vo vyske
450 €.

Skutok, pre ktory bolo obvinenému vznesené obvinenie uznesenim
vySetrovatefa odboru kriminalnej policie Okresného riaditefstva PZ v XXXXX
uznesenim CVS: XXXXX zo dfia 18.01.2021 je na zaklade oznamenia podla § 234
ods. 2 Trestného poriadku posudzovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 ods. 1 Trestného zakona.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z
nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného, potresta sa
odnatim slobody az na dva roky.

Obvineny XXXXX pri vysluchu priznal spachanie stihaného skutku, priom
uviedol, Zze si je vedomy svojej vyzivovacej povinnosti na svoje maloleté dieta.
Vyzivné neplnil preto, lebo mu nevyplatili za pracu, alebo nemal pracu kvoli
zdravotnym problémom. Vzdy sa snazil dlzné vyzivné doplatit. Co sa tyka jeho
prijmu, tak momentalne ma prijem v priemere 600,- € mesacne. K veci eSte dodal,
Ze ku diu vysluchu uhradil dizné vyzivné, vratane mesiaca jun 2021.

Svedkyna — poSkodena XXXXX v priebehu pripravného konania potvrdila, Ze
obvineny XXXXX si dodato€ne splnil svoju vyzivovaciu povinnost v celom rozsahu
a v sucasnosti obvineny nema na vyzivhom ziadny dlh. Do spisového materialu
zaroven predlozila fotokopie postovych poukazok. Uviedla dalej, Ze neplatenie
vyzivného obvinenym nemalo nepriaznivé nasledky na vychovu a vyvoj maloletého
diatata, zakladné prostriedky na zZivobytie ma zabezpecené, syn netrpel nudzou.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny &in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Po preskumani spisového materialu, poukazujuc pritom na vypoved
obvineného XXXXX a svedkyne — poskodenej XXXXX, ako aj na dalSie na vec sa



vztahujuce listinné dbkazy, bolo dostatoCne preukazané, ze obvineny si svoju
vyzZivovaciu povinnost dodatoCne splnil v celom rozsahu, priCom neplnenie
vyzivovacej povinnosti nemalo na jeho maloleté dieta trvalo nepriaznivé nasledky.

Vzhfadom na uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Veronika Sodsova
prokuratorka



