OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 2 Pv 26/18/2202-6 Galanta 10.04.2018
EEC: 2-17-163-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno f Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 10. januara 2018 v Case priblizne o0 14.00 hod. v obci XXXXX v rodinnom dome
€. XXXXX, kde byva so svojimi rodi€mi a dvoma surodencami, vosiel do izby svojich
rodiCov, kde nasledne otvoril zasuvku na skrifiovej stene z ktorej vybral penazenku
a z tejto vytiahol 1 ks bankovky v nominalnej hodnote 500,- €, odiSiel s nhou do
réznych pohostinstiev v obci XXXXX, kde hral na vyhernych hracich automatoch, ¢im
svojim konanim svojmu otcovi XXXXX,nar. XXXXX, bytom XXXXX €. XXXXX
spbsobil Skodu vo vyske 500,- €,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Vysetrovatel PZ Okresneého riaditelstva Policajného zboru v XXXXX, odboru
kriminalnej policie XXXXX, uznesenim CVS: ORP-16/VYS-SA-2018 zo dna



11.01.2018 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a su€asne
podla 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre
preCin kradeze podfa § 212 ods. 1, ods. 4 pism. f) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vykonanymi dbékazmi, predovSetkym vysluchom samotného obvineného
XXXXX, ktory sa ku skutku, ktory sa mu kladie za vinu priznal, vysluchmi svedkov —
poskodenych XXXXX st. a XXXXX, ako aj ostatnymi zabezpeCenymi listinnymi
a inymi dékazmi bolo dostatoCne preukazané, ze skutok, pre ktory sa vedie trestné
konanie, bol spachany, spachal ho obvineny XXXXXXXXXX a napifa vsetky
zakonné znaky skutkovej podstaty precinu kradeze podfa § 212 ods. 1, ods. 4 pism.
f) Trestného zakona.

Podrla § 212 ods. 1 Trestného zakona sa precinu kradezZe dopusti ten, kto si
prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spdsobi tak malu Skodu.

Podla § 212 ods. pism. f) Trestného zakona sa precinu kradeze dopusti
ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a €in spacha na chranenej osobe.

Podrla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak

uz bolo zacaté, nemozno v iom pokracovat a musi byt zastavene,

a) ak je trestné stihanie premi¢ané,

b) ak ide o osobu, ktora je vynata z pésobnosti organov Cinnych v trestnom
konani a sudu, alebo o osobu, na ktorej stihanie je potrebny suhlas, ak
taky suhlas nebol opravnenym organom dany,

c) akide o osobu, ktora pre nedostatok veku nie je trestne zodpovedna,

d) proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho,

e) ak ide o osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok

skoncilo pravoplatnym rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne
zastavené, podmieneCne zastavené a obvineny sa osvedcil alebo sa
skondilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania, ak

rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené,

f) ak je trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol
suhlas dany alebo bol vzaty spat,

g) ak tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny &in
ublizenia na zdravi podfa § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podla §
167, neposkytnutia pomoci podla § 177 a 178, kradeZe podla § 212, sprenevery
podfa § 213, neopravneného uZivania cudzej veci podla § 215, neopravneného
pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 a 217, podvodu podla § 221,




podielnictva podfa § 231 a 232, uZery podla § 235, zatajenia veci podla § 236,
poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku podla § 237 a 238,
poskodzovania veritela podla § 239, zvyhodnovania veritela podla § 240,
poskodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poSkodenia a zneuZitia zaznamu na
nosici informacii podla § 247, poruSovania autorského prava podla § 283, krivého
obvinenia podla § 345, nebezpelného prenasledovania podfa § 360a, ohovarania
podfa § 373, poSkodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného zakona proti tomu,
kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny ako svedok
pravo odopriet vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva podfa § 363 Trestného
zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto trestnych
Cinov, mozno zacat a v uz zaCatom trestnom stihani pokraCovat iba so suhlasom
posSkodeného. Ak je posSkodenych jednym skutkom niekolko, staCi suhlas len
jedného z nich.

Podrla § 130 ods. 1 Trestného poriadku pravo odopriet vypoved ako svedok
ma pribuzny obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvinenych viac a svedok je v uvedenom pomere len k
niektorému z nich, ma pravo odopriet vypoved ohladne inych obvinenych len vtedy,
ked nemozno oddelit vypoved, ktora sa ich tyka, od vypovede tykajucej sa
obvineného, s ktorym je svedok v tomto pomere.

Podla § 130 ods. 2 Trestného poriadku svedok je opravneny odopriet
vypovedat, ak by vypovedou spdsobil nebezpefenstvo trestného stihania sebe,
svojmu pribuznému v priamom rade, svojmu surodencovi, osvojitelovi, osvojencovi,
manzelovi alebo druhovi, alebo inym osobam v rodinnom alebo obdobnom pomere,
ktorych ujmu by pravom pocitoval ako vlastnu ujmu. Svedok je opravneny odopriet
vypovedat' aj vtedy, ak by vypovedou porusil spovedné tajomstvo alebo tajomstvo
informacie, ktora mu bola zverena ustne alebo pisomne pod podmienkou
micanlivosti ako osobe poverenej pastoraénou starostlivostou.

Obvineny XXXXX sa k trestnému ¢inu a skutku priznal.

Svedok — poskodeny XXXXX st. pri vysluchu dna 12.01.2018 vyslovnym
vyhlasenim do zapisnice uviedol, Zze vyuziva svoje pravo vzmysle § 211 ods. 1
Trestného poriadku a nedava suhlas na trestné stihanie obvineného XXXXX, ktory je
jeho synom.

Svedok — posSkodeny XXXXX pri vysluchu dia 28.02.2018 vyslovnym
vyhlasenim do zapisnice uviedla, Zze vyuziva svoje pravo vzmysle § 211 ods. 1
Trestného poriadku a nedava suhlas na trestné stihanie obvineného XXXXX, ktory je
jej synom.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze skutok sa stal, tento je trestnym
¢inom a spachal ho obvineny, priCom rodiia obvineného nedali suhlas na jeho



trestné stihanie. Vzhladom na vySSie uvedené skutocnosti bolo potrebné rozhodnut
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Veronika Sodsova
prokuratorka



