OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 1 Pv 232/17/2202-19 Galanta 09.01.2018
EEC: 2-17-18-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako konatel spoloCnosti XXXXX so sidlom XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX
zadrzal a neodviedol na ucCet pobocky Socialnej poistovhe XXXXX, poistné na
socialne poistenie za zamestnancov podla predloZzenych mesacnych vykazov
poistného, ktoré bolo zrazené zo miezd, za nasledovné obdobie:
- mesiac februar 2016, vo vyske 155,20 Eur, kde splatnost’ poistného bola dria
31. 03. 2016,
- mesiac marec 2016, vo vySke 155,20 Eur, kde splatnost’ poistného bola dra
02. 05. 2016,
- mesiac april 2016, vo vyske 155,20 Eur, kde splatnost’ poistného bola dra 31.
05. 2016,
- mesiac maj 2016, vo vyske 155,20 Eur, kde splatnost poistného bola dna 30.
06. 2016,
- mesiac jul 2016, vo vySke 154,66 Eur, kde splatnost poistného bola dria 31.
08. 2016,



- mesiac august 2016, vo vyske 130,11 Eur, kde splatnost’ poistného bola dna
30. 09. 2016,

- mesiac september 2016, vo vySke 117,13 Eur, kde splatnost’ poistného bola
dria 31. 10. 2016,

- mesiac oktéber 2016, vo vyske 116,32 Eur, kde splatnost’ poistného bola dria
30. 11. 2016,

v celkovej sume 1.139,02 Eur, ¢im uvedenym konanim bol prijem statneho rozpoctu
Slovenskej republiky znizeny o sumu 1.139,02 Eur,

a
XXXXX, s0 sidlom XXXXX XXXXX XXXXX

stihanej pre precCin neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods. 1
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ze

ako platitel' poistného zadrzala a neodviedla na ucet poboCky XXXXX, poistné na
socialne poistenie za zamestnancov podla predlozenych mesacnych vykazov
poistného, ktoré bolo zrazené z miezd, za nasledovné obdobie:
- mesiac jul 2016, vo vySke 154,66 Eur, kde splatnost’ poistného bola dna 31.
08. 2016,
- mesiac august 2016, vo vyske 130,11 Eur, kde splatnost’ poistného bola dna
30. 09. 2016,
- mesiac september 2016, vo vySke 117,13 Eur, kde splatnost’ poistného bola
dria 31. 10. 2016,
- mesiac oktéber 2016, vo vyske 116,32 Eur, kde splatnost’ poistného bola dra
30. 11. 2016,

v celkovej sume 518,22 Eur, ¢im uvedenym konanim bol prijem Statneho rozpoctu
Slovenskej republiky znizeny o sumu 518,22 Eur,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru XXXXX,
odboru kriminalnej policie, pod spisovou znackou XXXXX zo drfia XXXXX, bolo podfa
§ 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX a pravnickej osobe
XXXXX, XXXXX pre pre€in neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods. 1
Trestného zakona, na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti
predmetného uznesenia.

Pre€inu neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods. 1 Trestného zakona
sa dopusti ten, kto v malom rozsahu zadrzi a neodvedie urenému prijemcovi
splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo
prispevok na starobné déchodkové sporenie, ktoré zrazi alebo vyberie podla
zakona, v umysle zadovazit sebe alebo inému neopravneny prospech.



Obvineny XXXXX pri vysluchu dria XXXXX uviedol, Ze je jedinym konatefom
spolocnosti XXXXX Ku skutkovym okolnostiam pripadu uviedol, Ze v mesiaci XXXXX
firma nemala Ziadne financné prostriedky. Mal dostatok penazi, ked prevadzkoval 3
kamidny, ale neskor stratil objednavky a trzby klesli, mzdy vSak zamestnancom platil
a podaval vykazy na socialku, az neskor prepustil zamestnancov. Na zaver uviedol,
Ze sa bude snazit' dlh uhradit.

Dna XXXXX bol k veci v procesnom postaveni obvineného vypocuty XXXXX,
Statutarny zastupca stihanej pravnickej osoby, spolocnosti XXXXX Pri vysluchu sa
priznal k spachaniu skutku, ktory je pravnickej osobe kladeny za vinu s tym, ze dlh
na poistnom dodato¢ne uhradi.

Vramci  prebiehajuceho  vySetrovania  boli  zabezpeCené  vypisy
z podnikatelskych uc¢tov spoloCnosti XXXXX, pokladnicna kniha, zaroven boli
zadovazene listiny zo Socialnej poistovne ako prehlfad dizného poistného, mesacné
vykazy poistného a prispevkov, zoznam zamestnancov; ako aj dalSie na dalSie na
vec vztahujuce sa listinné dokaz

Vo vztahu k zistenému skutkovému stavu danej trestnej veci treba uviest, ze
spolocnost XXXXX, vznikla dna XXXXX, kedy bola zapisana do obchodného
registra. Konatefom a su€asne jedinym spoloCnikom tejto spolo¢nosti je od XXXXX
obvineny XXXXX.

Z doteraz vykonaného dokazovania vyplyva, Ze spoloCnost XXXXX, mala
dostatok financnych prostriedkov na uhradu zavazkov voci Socialnej poistovni v
termine splatnosti, avsak tieto povinné odvody uvedena spolo¢nost neodviedla.

Z obsahu vypovede poskodenej XXXXX zo dna XXXXX vyplyva, ze cely dlh
platitela poistného, a to spoloCnosti XXXXX, s.r.0., za obdobie od mesiaca februar
2016 do mesiaca oktdéber 2016 vo vySke 1139,02 € za zamestnancov bol dna
20.11.2017 uhradeny, a to jednorazovo v hotovosti, v pokladni Socialnej poistovne,
pobocka XXXXX obvinenym XXXXX.

Z potvrdenia o uhrade vystaveného Socialnou poistoviiou, pobocka XXXXX
zo dna 20.11.2017 vyplyva, Ze obvineny XXXXX zaplatil Socialnej poistovni, pobocke
XXXXX v hotovosti sumu 1139,02 €.

Z potvrdenia Socialnej poistovne, uradného zaznamu z vypisu zoznamu
pachatelov a vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky zabezpeCenych do vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze voci obvinenému
XXXXX nebolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené trestné
stihanie a nebol za obdobny €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
postihnuty.

Podla § 86 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona /u€inna futost/, trestnost
trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla
§ 276, neodvedenia dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane
a poistného podla § 278, ak splatna dan ajej prisluSenstvo alebo poistné boli
dodatoCne zaplatené najneskér v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po
skonceni jeho vySetrovania mohol oboznamit' s jeho vysledkami.



Podla § 86 odsek 2 Trestného zakona trestnost trestného Cinu podla odseku
1 pismeno e) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné
stihanie pachatela za obdobny c¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch zastavené z dévodu zaniku trestnosti trestného Cinu podla odseku 1.

Podla § 4 ods. 1 zakona €. 91/2016 Z.z. o trestnej zodpovednosti pravnickych
os6b a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,,zakon o trestnej
zodpovednosti pravnickych oséb*) trestny &in podla § 3 je spachany pravnickou
osobou, ak je spachany v jej prospech, v jej mene, v ramci jej Cinnosti alebo jej
prostrednictvom, ak konal
a) Statutarny organ alebo Clen Statutarneho organu,

b) ten, kto vykonava kontrolnu €innost” alebo dohlad v ramci pravnickej osoby, alebo
c) ina osoba, ktora je opravnena zastupovat pravnickl osobu alebo za fiu
rozhodovat.

Podla § 8 ods. 1 pism. a) zadkona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb
trestna zodpovednost pravnickej osoby zanika, ak zanika trestnost cinu podfa
ustanoveni Trestného zakona o ucinnej lutosti osoby uvedenej v § 4 ods. 1.

Podla § 8 ods. 2 zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb trestna
zodpovednost’ pravnickej osoby podfa odseku 1 nezanika, ak spachala niektory z
trestnych Cinov korupcie uvedenych v tretom diele 6dsmej hlavy osobitnej Casti
Trestného zakona alebo trestny Cin poSkodzovania financnych zaujmov Europskej
unie podla § 261 Trestného zakona.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Dodatocnym zaplatenim splatného poistného Socialnej poistovni diia XXXXX
obvinenym XXXXX ako aj s prihliadnutim na okolnost, Zze obvineny XXXXX nebol za
obdobny ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, ani za
obdobny ¢in nebolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch voci nemu
zastavené trestné stihanie z dovodu zaniku trestnosti trestného ¢inu podla odseku 1,
zanikla trestnost’ Cinu. Z tohto dévodu bolo preto potrebné rozhodnut o zastaveni
trestného stihania podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat v lehote troch dni
odo dna jeho dorucenia prostrednictvom tunajSej prokuratury na
Krajsku prokuraturu Trnava. Staznost’ ma odkladny ucinok.

Mgr. Veronika Sodsova
prokuratorka



