OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 3 Pv 174/17/2202-12 Galanta 03.10.2017
EEC: 2-17-741-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXXXX, XXXXX
vazba: nie
a
poskodenou:

XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXXXXXX XXXXX, XXXXX

Obsahom zmieru je:

Pefazna suma ur€ena na vieobecne prospesné ucely: 70,- €

Konkrétny adresat penaznej sumy urcenej na vSeobecne prospesné ucely: Krajska
prokuratura Trnava, Dolné Basty 1, 917 01 Trnava

Suma odovzdana Statu na pefiazni pomoc obetiam trestnej ¢innosti: 70,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXXXXXXXXX
vazba: nie



ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-224/GA-
GA-2017

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 04.09.2017 vyhlasila, Ze spachala skutok spocivajuci v tom, Ze dha 27.02.2017 v
Case od 14:19 hod. z volne pristupnych priestorov spoloCnosti XXXXX v Case
otvaracich hodin, odcudzila 3ks pieskovych gul, takym spdsobom, Ze tieto si
postupne pripravila pred vchodom do arealu na mieste verejnosti pristupnom a to na
ulici XXXXX, tieto postupne naloZila do osobného motorového vozidla XXXXX a z
miesta odisla, ¢im poSkodenej spolocnosti, XXXXX, spdsobila Skodu vo vyske 39,-€,
pricom bola za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta v
priestupkovom konani za priestupok proti majetku formou kradeze, podla § 50 ods. 1
zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, v XXXXX dna 12.01.2017, kedy j ej za tento
priestupok bola ulozena blokova pokuta na mieste zaplatena vo vyske 10,-€ blokom
€. 0345796.

Odovodnenie:

Dna 30.05.2017 vydal povereny prislusnik Okresného riaditel'stva policajného
zboru v Galante, Obvodného oddelenia policajného zboru XXXXX, uznesenie CVS:
ORP-224/GA-GA-2017, ktorym podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie a suCasne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX pre prec€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tresthého zakona na tom
skutkovom zaklade ako je to uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato
pefazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu a
vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto sposob rozhodnutia za dostacujuci.

Preskumanim prislusného na vec vztahujuceho sa spisového materialu som
zistila, Ze obvinena XXXXX svojim konanim naplnila vSetky zakonné znaky
skutkovej podstaty precinu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona,
pricom v danom pripade ide o preCin, za ktory Trestny zakon ustanovuje trest
odnatia slobody az na 2 (dva) roky. Horna hranica trestnej sadzby trestu odnatia
slobody pre uvedeny precCin teda neprevysSuje hornu hranicu trestu odratia slobody



uvedenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvinena XXXXX pri svojom vysluchu pred poverenym prislusnikom PZ, ako
aj pri vykonani mediacie pred mediacnym a probacénym uradnikom Okresného sudu
XXXXX slobodne, vazne a urcito vyhlasila, Ze spachala skutok, pre ktory je trestne
stihana a svoje protipravne konanie ofutovala.

Obvinena XXXXX a poskodena spolo¢nost’ XXXXX suhlasili s postupom podla
§ 220 Trestného poriadku.

Poskodena spolo¢nost vramci vedeného trestného konania neziadala
nahradit Skodu, ktora jej bola trestnym cCinom spdsobena, nakolko obvinena
odcudzené predmety (pieskové gule) vratila v nepoSkodenom stave.

Obvineny XXXXX na jednej strane a poSkodena spoloCnost XXXXX (v
zastupeni XXXXX) na strane druhej uzavreli dfia 04.09.2017 pred probacnym
a mediacnym uradnikom Okresného sudu XXXXX zmier, sp. zn. 4M/5/2017.

Zaroven dna 22.08.2017 obvinena XXXXX zloZila na ucet Krajskej prokuratury
v Trnave penaznu sumu vo vyske 70,00 Eur ur€enu na vSeobecne prospesné ucely -
na pomoc obetiam trestnej Cinnosti. Penazna suma vo vyske 70,00 Eur je
primerana zavaznosti spachaného precinu.

Poskodena spolo¢nost, zastupena konatefom XXXXX pri vykonani mediacie
pred mediaénym a probacnym uradnikom Okresného sudu XXXXX dria 10.08.2017
vyhlasila, Ze so schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania proti
obvinenému suhlasi.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného precinu, na mieru, akou bol
precinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej, jej osobné a majetkové
pomery som dospela k zaveru, Ze rozhodnutie o schvaleni zmieru a o zastaveni
trestného stihania je dostacujuce.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Podla § 215 ods. 6 Trestného poriadku obvineny a posSkodeny mézu proti
uzneseniu o zastaveni trestného stihania okrem odseku 1 pism. g) a obvineny aj
odseku 3 podat staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Veronika Sodsova
prokuratorka



