OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Hlavna ulica 987/25, 924 29 Galanta 1

Cislo: 3 Pv 481/22/2202-11 Galanta 09.05.2023
EEC: 2-17-778-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 27.09.2022 v Case 0 02.02 hod. v obci Sladkovicovo na ulici Pionierska ako
vodi€ viedol osobné motorové vozidlo Citroen Jumper tmavomodrej farby, evidenéné
Cislo SA404DM, a to napriek tomu, Ze mu bol rozsudkom Okresného sudu Galanta
sp. zn. 1T/109/2020-94 zo dna 19.05.2021, pravoplatnym dria 20.05.2021, uloZeny
trest zakazu €innosti viest motorové vozidla na dobu 4 rokov,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného dopravného inSpektoratu v
Galante (dalej len "povereny prislusnik") sp. zn. ORP-134/DI-GA-2022 zo dna
08.12.2022 bolo podla § 199 odsek 1, odsek 2 Tr. por. zaCaté trestné stihanie
a podla § 206 odsek 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX pre prec€in marenia



vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Tr. zakona, ktorého
sa dopustil na tom skutkovom zaklade ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Z predloZzeného vySetrovacieho spisu vyplyva, Z2e vramci skrateného
vySetrovania boli do spisy zabezpec€ené: vysluch obvineného, rozsudok Okresného
sudu Galanta sp. zn. 1T/109/2020-94 zo dna 19.05.2021, eviden¢na karta vodica,
odpis registra trestov, vypis z Ustrednej evidencie priestupkov, uradny zaznam
hliadky, spravy o povesti a znalecky posudok XXXXX, znalca z odboru zdravotnictvo
a farmacia, odvetvie psychiatria ¢. 40/2022 zo dria 10.03.20023. Obvinenému bol
podfa § 40 ods. 1 Tr. por. vspojeni s§ 37 ods. 2 Tr. por. ustanoveny obhajca
XXXXX.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu skutku v celom rozsahu priznal a svoje
konanie olutoval. S priznanim obvineného koreSponduje i uradny zaznam hliadky zo
dna 27.09.2022.

Z rozsudku Okresného sudu v Galante sp. zn. 1T/109/2020-94 zo dna
19.05.2021, pravoplatnym dna 20.05.2021, vyplyva, Ze mu o.i. bol uloZeny trest
zakazu cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 4 rokowv.

Na zaklade prikazu Okresného sudu Galanta na vySetrenie duSevného stavu
obvineného sp. zn. 1Tp/3/2023 zo dfia 09.02.2023 bol do konania pribraty znalec
XXXXX z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvie psychiatria. Zo znaleckého
posudku €. 40/2022 vypracovaného dna 10.03.2023 vyplyva, Ze obvineny v Case
spachania skutku trpel forenzne vyznamnou duSevnou poruchou- toxickou
psychézou pri zmieSanej latkovej zavislosti a konal pod vplyvom pritomnosti tejto
duSevnej poruchy. Za svoj Cin nie je zodpovedny, nevedel a nemohol ovladat svoje
konanie a spravanie. Obvineny v ¢ase spachania skutku nevedel rozpoznat
nebezpecenstvo svojho konania pre spolo¢nost, nevedel svoje konanie ovladat pre
pritomnost’ duSevnej poruchy, jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti v Case
spachania skutku neboli pritomné. Podla psychiatrickej dokumentacie znalec
konstatoval, ze obvineny je v psychiatrickej lieCbe viac rokov, bol opakovane
psychiatricky hospitalizovany. Pre duSevné ochorenie je aj invalidizovany viac rokov.
Je potrebna jeho pravidelna, Strukturovana a systematicka lieCba, pricom jeho
ochorenie je dozivotné a nevylieCitelné. Aktualne sa podla dokumentacie psychiatra
lieCil pravidelne, minuly rok absolvoval polrocné nariadené ochranné ustavné
psychiatrické lieCenie. Pobyt obvineného mdze byt z hladiska psychiatrického
nebezpecny, a preto znalec odporuca nariadit obvinenému psychiatrické ambulantné
lieCenie.

Podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona, kto mari alebo podstatne
stazuje vykon rozhodnutia sudu alebo iného organu verejnej moci tym, ze vykonava
cinnost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu alebo iného Statneho organu o
zakaze Cinnosti, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v Case spachania
Cinu inak tresthého nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.



Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku, prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v ase CcCinu pre nepriCetnost trestnej
zodpovedny.

Z vykonaného dokazovania v pripravhom konani bolo nepochybne
preukazané, ze skutok sa stal tak ako je popisany vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia. Tento skutok vykazuje vSetky zakonné znaky trestného Cinu marenia
vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona
a dévodne podozrivym z jeho spachania je obvineny XXXXX. Obvineny vSak v Case
spachania trestného Cinu trpel duSevnou poruchou, ktora mala vplyv na jeho
ovladacie a rozpoznavacie schopnosti, ktoré neboli v Case spachania trestného ¢inu
pritomné.

Obvineny bol v Case spachania Cinu inak trestného nepriCetny, priCom
nepricetnost je okolnostou vylu€ujucou trestnu zodpovednost, a preto bolo potrebné
rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Hajnalka Lelkesova
namestni¢ka okresného prokuratora



